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1. BEVEZETES — MINDENKI LEHET ALDOZAT

Néhany évvel ezeldtt taldlkoztam el6szor az él-dokumentumfilm fogalméval, és
meghatdrozé élményként mély nyomokat hagyott bennem. Egy fdiskolai gyakorlaton
estem ,,dldozatdul” ennek a nem mindennapi miifajnak. A mit sem sejté didkoknak egy 4l-
dokumentumfilmet vetitettek le, amellyel az egész csoportot sikeriilt félrevezetni.

Peregni kezdtek az Egy titokzatos férfi ! cimii film kockdi, és a miiben bemutatott csendgép,
amely az interferencia jelenségét felhaszndlva képes a zajokat semlegesiteni, mindenkit
lenyligozott. Az egész csoport meg volt gy6zddve a film hitelességérdl, és csak hosszas
beszélgetés, ravezetés utan kezdtiink feleszmélni, hogy egy hatalmas atverés aldozati
vagyunk.

Néhany, a szakmdban kezdd didk 4&llt szemben egy specidlisan a megtévesztésre
szakosodott, precizen szerkesztett alkotdssal. Az egyenldtlen harc kimenetele nem lehetett
kérdéses. Esélyilink sem volt rdjonni az igazsagra, hiszen a film direkt azért késziilt, hogy
bemutassa, mennyire hiszékenyek az emberek.

Sajnos, teljes mértékben beigazolddott a feltételezés, miszerint a televizibnak mindent
elhisziink, akdr még a legképtelenebb dolgokat is. Ha valamit a vardzsdobozban latunk,
akkor ahhoz kétség sem férhet, hogy igaz betlir6l betiire, pontosabban képkockardl
képkockara.

Visszagondolva a torténtekre, éreztem halvanyan a ,,valami nem stimmel” érzést, de ez a
gyanakoddas szikrdjat sem volt képes létrehozni, a film konnyliszerrel le- és meggydzott
mindenkit.

Innentdl kezdve érdekelt ez a téma, mert ekkor vesztettem el azt a kevés illiziomat is, ami
a média igazmonddaséval volt kapcsolatos. Az itélet lesdjté volt: az emberek hiszékenyek,
€s azt lehet bemesélni nekik, amit csak akarunk, mit sem ér a gyanakvo természetem, én is
barmikor dldozat lehetek.

Az ellenséget meg kell ismerni ahhoz, hogy legydzhessilk — tartja a monddas, igy
elhatdroztam, a szakdolgozatban azt fogom megvizsgalni, milyen eszkdzoket hasznalnak
fel az dl-dokumentumfilmek a nézok manipuldldsdnak céljabol. Hogyan lehetséges az,
hogy ennyire fenntartdsok nélkiil kezeljiik a televizioban latottakat? Milyen eszkozokkel

tudnak visszaélni az alkotdsok készitdi, amik miatt a nézok gyakorlatilag esziiket vesztik,

" Egyed Laszl6: Egy titokzatos férfi (1995.)
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€s a valdsdgtol teljesen elrugaszkodva, fenntartdsok nélkiil magukéva teszik egy villogd
dobozbdl sugirz6 gondolatokat? Lehet-e a manipulacié ellen védekezni, vagy legalabb
csOkkenteni a hatdsat?

A szakdolgozatomban ezekre a kérdésekre keresem a vdlaszt, és koriiljsrom az &l-
dokumentumfilmek ,,fegyvertarat”, hogy bemutathassam, mennyire konnyii dolguk van a

televizios miifajoknak a néz0k manipulalasaban.

1.1. dbra: Hissziik, ha ldtjuk...
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2. ELMELETI MEGKOZELITES

2.1. A VIZUALIS MANIPULACIO

A mai médiaorientdlt vildgban percenként rengeteg impulzus ér benniinket, amelyek
jelentds része valamilyen érdeket szolgdl. Gondoljunk csak a mindent elboritd
reklamiizenetekre vagy akar a politikai manipulécidra.

Nem tudunk eldliik elmenekiilni, mindenhol ott vannak, az utcan, a plakdtokon, a buszok
oldaldn, a hézfalakon, a boltok polcain, az otthonunkban, a tévében, a radidban, az
interneten, az ujsdgokban, egyszdval barmerre jarunk. Nagyon résen kell lenniink, hogy a
kozvetitett iizenetek mogott felismerjiik a szdndékot, és ha az ellentétes a mi érdekeinkkel,
akkor védekezni tudjunk elleniik. Rdadésul, ez a feladat az id6 muldsdval egyre nehezebbé

valik.
A LEGEROSEBB MANIPULALO ESZKOZ

A médiumok koziil messze a legtobb embert a televizid tudja megszoélitani, amely mara
madr csalddtagga valt, szinte minden hdztartisban megtaldlhat6, az orszagos méretli adok
pedig egyszerre emberek milli6ihoz tudjdk eljuttatni az Ohajtott iizenetet. A vardzsdoboz
egyszerre két érzékszerviinket is le tudja foglalni, audié és vizudlis irdnybdl is ,,tdmad”.
Hitelessége jol felépitett: a hangok alatamasztjak a képet €s forditva.

A televizids (filmes) manipulécié egyik legkézenfekvObb technikdja a montazsokkal vald
sugalmazds. A képek €s hangok elhelyezése egybdl kapcsolatot teremt az elemek kozott,
igy egy rosszul megkomponalt részlet is konnyen félreértésre adhat okot, hat még akkor,
ha a késziték szandékosan, manipulativ médon rakjak 6ssze a jelenetet.

Az ilyen moédon kivaltott asszocidciok akar tudat alatt is a nézdk fejébe kuszhatnak,
anélkiil, hogy a készit barmit is konkrétan kimondott volna. A montdzs tehat tokéletesen
alkalmas arra, hogy a befogaddkat manipuldlni lehessen, ez a film egyik leghatdsosabb

eszkoze.
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(TOMEG)MANIPULACIO

,Manipuldcior6l akkor beszélhetiink, ha valakit Ugy akarunk rdvenni valamire, 4gy
akarunk vele elfogadtatni valamit, hogy nem elégsziink meg a nyilt kozléssel, és nem azt,
nem csak azt, vagy nem elsGsorban azt mondjuk, ami kozlésiink valédi célja.”

A manipul4ciébdl azonban tdmegmanipulacio lesz, amint a médidval kapcsolatba keriil. Az
emberek pedig nem védekeznek ellene, egyrészt nehéz kivonni magukat a hatdsa aldl,
madsrészt fel sem meriil benniik, hogy konnyen atverés dldozatai lehetnek. ,,A vildgban az
emberek aszerint tdjékozonak, hogy milyen térképet rajzolnak szamukra az altaluk olvasott

”3

ujsdgok 1irdi, szerkesztdi €s kiaddi.”” Es természetesen ne felejtsiik a televizids

szerkesztoket se.

EGYRE TOBBET NEZZUK

A televizi6 befolydsa a kozeljovoben még tovabb fog néni, hiszen a statisztikdk szerint
egyre tobb idot toltenek az emberek a képernyd eldtt. Az AGB nézettségmérd cég adatibdl
késziilt tanulmdny megdobbentd dolgokra mutat rd. A felmérés alapjan itthon az emberek
17 orét tévéztek hetente 1993-ban, ezzel szemben ez a szdm két év mulva tdllépte a 26
orat.*

A tendencia folytatodott, koszonhetéen a kereskedelmi csatorndk belépésének. A
televizionézés szabadidOn beliili részardnya meghaladta az 50%-ot a kilencvenes évekre.
Ez még nemzetk6zi viszonylatban is példa nélkiil all6, Ausztridban is csak 39%, nem
beszélve Norvégidrdl, ahol alig 25% ez az arény.’

Tehat a televizi6 egyeldre egyeduralkodénak mondhatd, hiszen befolydsa napjainkban is
egyre inkdbb nd, mindennapjaink része, a legtobb csaldd életében nem mulik el nap ugy,
hogy ne iilnének le elé esténként néhany ordra. Igazi csalddtag lett beldle, azonban ha nem
vigydzunk vele, konnyen elleniink fordulhat, hiszen emberek irdnyitjdk, és veszélyes
fegyverré vélhat, ha rossz kezekbe keriil. A televizid ijesztd manipuldcids erejét hivatott

bemutatni egy specidlis miifaj, az dl-dokumentumfilm.

? Kapitany Agnes—Kapitany Gabor: Rejtjelek 2. Budapest, Szoboran, 1993: 224. oldal

3 Pratkanis & Aronson: A rabeszélégép. Budapest, Ab Ovo, 1996: 53. oldal

4 Zelenay Anna: A televizié kozonségének mérémiiszeres vizsgalata. In: Terestyéni Tamés (szerk.)
Meédiakritika. Budapest, Osiris-sMTA-ELTE Kommuniké4ciéelméleti Kutatécsoport, 1997.

> Terestyéni Tamds: A magyarorszagi televizizas néhany alapvetd jellegzetessége az ezredfordulén. In:
Roka Jolan (szerk.) Média az ezredfordulén. Szeged, Szegedi Tudoméanyegyetem, 2000: 81. oldal
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2.2. AZ AL-DOKUMENTUMFILM

Mira mar kozhellyé valt a mondds, miszerint a média a negyedik hatalmi ag, azonban
mindenképpen megfontoland6 a gondolat. A XXI. szdzadi tarsadalom mér gyakorlatilag
teljesen e blivos erd hatasa ald keriilt, itthon és kiilfoldon egyardnt. Walter Lippmann
amerikai politikai elemzé mar 1922-ben taldléan allapitotta meg: ,,A média képzeletbeli
viladgot fest korénk, és a »fejiinkben 1év0 képek« ebbdl szarmaznak arra nézvést, hogy a
férfiak és nok mit tesznek és mondanak bizonyos helyzetekben.”.6

Lathat6, hogy mar 87 évvel ezeldtt is ennyire nyilvdnvalé volt a helyzet, nincs mit
csoddlkoznunk azon, ha maéra odajutottunk, tényleg a média jelenti az egyetlen

t4jékozodasi pontot az életiinkben. Ez viszont azt eredményezi, hogy mindent feltétel

nélkiil elfogadunk, amit ezen a csatornan keresztiil kapunk.

UFO INVAZIO A RADIOBAN

Az elsO hirhedt nagy atverés, amely megmutatta a média hatalmat, 1938 oktéberében
tortént Amerikaban. Tulajdonképpen ez nem is volt igazi manipuldcié, mert mindenki
tisztdban lehetett volna vele, hogy csak egy kisérlet részese. Tobbszor is elhangzott, csak
egy radidjatékrol van szo.

Herbert George Wells Vildgok harca cimii regényét Orson Welles feldolgozasdban
hallhattdk a radik mellett iil6k, ami miatt orszdgos méretli panik tort ki.” A profin
megvaldsitott radidjaték végigtudositotta, amint a foldonkiviilieck megtidmadjak, és
leigdzzdk bolygénkat. Az emberek fejvesztve menekiiltek, hogy biztonsiagos helyet
keressenek maguknak. Az alkotds ,,mai fiille]” meghallgatva is hatborzongatéan élethd, igy
nem csoda, hogy sokakat megtévesztett.

,Miért olyan meggydzoek a média festette képek? Azért, mert ritkdn vonjuk kétségbe
Oket. Kevesen teszik fel a kérdést: »Vajon miért éppen ezt mutatjdk most, s nem mast?
Tényleg igy dolgoznak a rendérok? Tényleg ennyi a biincselekmény?« Ami a képernyOn
lathatd, azt gyakran garantdltan val6sdgosnak hissziik.”

Mivel nem kételkediink a televizidban l4tott dolgokban, igy konnyen félrevezethetové
valunk. Hamar daldozatdul eshetiink egy-egy megtévesztd képsornak, legyen az csak

véletlen cstsztatds vagy precizen kidolgozott etikatlan atverés.

® Pratkanis & Aronson: A rabeszél6gép. Budapest, Ab Ovo, 1996: 48. oldal
" Wikipédia: Orson Welles, http://hu.wikipedia.org/wiki/Orson_Welles , 2009. marcius 3.
¥ Pratkanis & Aronson: A rabeszél6gép. Budapest, Ab Ovo, 1996: 52. oldal
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NALUNK (IS) DIVAT

Kelet-Eurépaban a diktatérikus rendszerek j6 téptalajt adtak a manipuldcié magas szintre
fejlodésének, tobb évtizedes tapasztalattal rendelkeziink a félrevezetések terén, ennek
ellenére, ugy tinik, mégsem tanultunk beldle. Ennek nyoman alakult ki az A&l-
dokumentumfilm mifaja, amely figyelemfelhivdas kivdn lenni a nézdk felé: amit a
vardzsdobozban latnak, kezeljék fenntartdsokkal, mert konnyen &tverés daldozatava
véalhatnak.

A miifaj alapkovének Jan Sverdk 1988-ban késziilt Olajfalok cimi filmjét tartjdk. Ebben
egy vilagszenzicionak szamito felfedezést ,,dokumentéltak™ az alkotok, lefilmeztek egy uj
allatfajt, amelyik — tobbek kdzott — motorolajjal tdplalkozik. Késobb a csehszlovak alkotast
magyar muvek is kovették: Az igazi Mao, az Egy titokzatos férfi, A WAPRA-jelentés stb.

DOKUMENTUM ES ALDOKUMENTUM

Meglepd belegondolni, de mér az igazi dokumentumfilm is bizonyos szempontbdl
manipuldcié. Ezek a miivek azt probdljak elhitetni a nézdvel, hogy a valdsdgot létja,
mikozben a készitok szemszogébdl mutatnak be egy torténetet, rdadasul dgy, hogy a
technikai felszerelés lehetdleg kiviill maradjon a képen. Gayer Zoltin kiemeli: a
dokumentumfilm nem a tények igazsidga, hanem csak egy latasmod.”

Az al-dokumentumfilm mifaji jellegzetességei kozé tartozik, hogy ezek az alkotasok
egyértelmiien utdnozzak a dokumentumfilmeket, az ott megszokott hitelesitd eszkozokkel
dolgoznak. A nézdk félrevezetése a céljuk, felépitésiikre az abszurditds fokozasa jellemzo.
A filmek elején daltaldban furcsa dolgokat l4thatunk, majd egyre nehezebben hihetd
tényeket mutatnak be a készitOk, hogy a csicsponton végiil leleplezzék magukat, eldrulva,
hogy csak egy atverésrol van sz6. A leleplezés nem mindegyik filmre jellemzd, van, ahol
nincs beépitve a figyelmeztetés, a nézd az alkotds megtekintése utdn is abban a tudatban
marad, hogy egy dokumentumfilmet latott. A leleplezéses befejezésre j6 példa Az igazi
Mao, ahol a készitok egy ,,Eberségi tesztet” is beépitettek a film végébe, ezzel szemben az
Egy titkozatos férfi még rd is jatszik a csattanora, felhivast intéz a néz6khoz, hogy irjdk

meg a Magyar Televizionak, ha Féslis Gyorgy nyomdra bukkannak.

? Gayer Zoltan: Tetszhaldl: Dokumentum-vélsag, In: FilmVildg {online}
http://www.c3.hu/scripta/filmvilag/9904/gayer.htm , 2009. janudr 23.
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A FIKCIO ES A VALOSAG HATARA

Radnoti Sédndor esztéta szerint a hatarok elmosddtak a miivészet és a valosag kozott, igy
vége mdara a ,hiszem, ha ldtom” igazsdgéanak, a digitdlis vildgban kdonnyen becsaphatéva
valtunk, ezek a filmek ironikusan erre prébalnak meg ramutatni. Az alkotok megprébalnak
valamit minél hihetdbbé tenni, becsapni a befogaddk érzékszerveit. A modszer gyokerei
régre nydlnak vissza, hiszen mar a XV. szdzadban is 1étezett a ,,szem becsapdsa” nevi
festészeti irdnyzat, a trompe-1"oeil.'” Rdaddsul, még régebb 6ta elfogadott nézet, hogy az az
igazi festd, aki ugy képes egy legyet festeni a miivére, hogy a nézd megprébailja

elhessegetni azt.

ELLENALLAS ES TANITAS

Az 4al-dokumentumfilmek {izenete, hogy ma mdar pontosan tisztdban vagyunk vele:
mindenki mindenkit manipuldlni prébal. Ezek a filmek viccesen mutatnak rd erre, és
probdlnak meg ellenallast szitani a félrevezetéssel szemben.

Annak ellenére, hogy ma mar fel vagyunk lelkiekben késziilve a manipulaciora, Radnéti
szerint a lefényképezett val6sdgnak még mindig nagy ereje van. Ezt az Al-
dokumentumfilmek ki is haszndljdk, hiszen egyik f6 eszkozik a régi fényképek
bizonyitékként val6 kezelése.

Kardos Sédndor filmrendezd szerint az dl-dokumentumfilmek az emberek tudatalatti
félelmeirdl szélnak. Az 0sztonos félelem bukkan a felszinre, amikor manipulaciérol szo616
filmek késziilnek, mert a téma benne van a levegdben, az emberek felismerték a
problémat."!

Gayer Zoltin az 4l-dokumentumfilmek megjelenését a valédi dokumentumok
hitelességébe vetett bizalom megcsappandsaval magyardzza, véleménye szerint itt nem
csak egy 4j irdnyzat divatjar6l van sz6.'?

Muhi Klara ramutat, ezek a filmek segitenek immunissd tenni a nézdket az atverésekre,
hiszen arra tanitjdk Oket, hogy a mai mozgdképes vildgban a képernyd minden pontja

manipulélhaté, igy konnyen elfordulhat, hogy mar a tényeket allit6 képek is hamisak."?

' Wikipédia: Trompe-1’oeil, http://hu.wikipedia.org/wiki/Trompe-1%E2%80%990eil , 2009. éprilis 18.

" Sipos Jilia: Hiszem is, nem is, In: FilmVildg {online} http://www.c3.hu/scripta/filmvilag/0205/sipos.htm ,
2009. marcius 1.

2 Gayer Zoltdn: Tetszhalal: Dokumentum-valsag, In: FilmVildg {online}
http://www.c3.hu/scripta/filmvilag/9904/gayer.htm , 2009. januar 23.

" Muhi Kldra: R6vid képzelet, In: FilmVildg {online}
http://www.filmvilag.hu/xista_frame.php?cikk id=258 , 2009. februdr 12.
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A fent lefrtakkal ellentétben Egyed Laszl6 az Egy titokzatos férfi elkészitését elmondasa
szerint csak egy jatékos kisérletnek tekintette, foleg, hogy akkor még nem is sejtette,

mekkora hatassal lesz alkotasa a nézokre.

DEZORIENTALT HAZUGOK

Erdekes megvizsgalni, hogy az emberek hogyan viszonyulnak a hazugsdghoz. Ahogy Dr.
Popper Péter is ramutat, a sokszor ismételgetett valdtlansag hatdsédra a fantazia és a valosag
osszekeveredik, és az ember konnyen azonosulni tud egy olyan gondolattal, ami nemrég
még szdmdra sem tiint igaznak. Igy kialakul egy meglepé jelenség: megjelennek a
blincselekmények dlelkovetdi, az események dlszemtandi, olyan emberek, akik elhiszik
magukrol, hogy koziik van a torténtekhez, pedig lehet, hogy a kornyéken sem jartak
akkor.'"* Erre a furcsa jelenségre lithatunk példt az Egy titokzatos férfi cimii 4l-
dokumentumfilm utéhatdsaiban is, amelyrdl a kovetkezd fejezetben irok részletesebben.

Mindent Osszevetve, az dl-dokumentumfilm miifaja egy rendkiviil érdekes valasz napjaink
médiakdzpontu €s lépten-nyomon manipulalt vilagiara. Ezek a filmek képviselik az
ellendllast az egyre felszinesebbé valo tarsadalomban, mindig visszardntanak a valdsagba,

hogy — Jézsef Attila szavait kissé mddositva — az igazat ldssuk, ne csak a valddit.

2.1. dbra: A vizudlis manipuldcio gyokere, a trompe-1l’oeil (Caso: Escaping criticism, 1874)

' Dr. Popper Péter: Fantdziadds élményeink, In: Ide4l Magazin {online}
http://ideal.hu/1/archivum/2002/3/2008-04-04/fantaziadus-elmenyeink , 2009. januér 14.
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3. GYAKORLATI MEGKOZELITES

3.1. EGY TITOKZATOS FERFI

Egyed Laszl6 1995-ben késziilt filmje egy kiismerhetetlen fiatalemberrol szdl, aki feltalalja
a csendgépet. A szerkezet el tudja némitani a hangokat, ahol bekapcsoljdk, ott minden zaj
megszlnik, teljes csond lesz. A gép az interferencia jelenségét kihaszndlva képes a
hanghulldmokat kioltani, ezzel ,,elééllitva” a csondet.

A film archiv felvételekkel indul, és idilli képet fest a 60-as évekbeli Magyarorszagrol.
Nincsenek mar koncepcids perek €s Csehszlovakia megszallasdra sem gondol még senki,
egyszéval ,ugy tlinik, minden a legjobb uton halad”. A torténelmi bevezetd utdn
kovetkezik az atkotés: ,,A kivaltsigosoknak mar van Beatles lemeziik. A tobbiek a
Ténczenei Koktélt hallgatjdk. Valdszinlileg ez utébbiak kozé tartozott Féslis Gyorgy is, a

titokzatos férfi.”.

HITELES TANUK VISSZAEMLEKEZESEI

A fOcim utdn rogton Féstis édesanyja mesél a fiarél. Egy oreg néni, aki annyira ,,civil”,
hogy még a beszéde is nehezen érthetd. Igazi dokumentumfilmes hétteret lathatunk
mogotte: olvasdldmpa, kisrddid, és még a botja is mellé van tdmasztva. Néhdny mondat
utdn a szomszéd is megerositi: Féslis problémas gyermek volt. A kovetkezd képeken egy
régi fényképet lathatunk a fitrdl, amint éppen egy jarékabol kukucskal ki. Az édesanya és
a szomszéd elmondésai alapjan kirajzolédik a fid személyisége: egy elkényeztetett,
erészakos, rossz gyerek, aki néha hirtelen visszavonul, és magibafordul. Edesanyja
elmonddasa szerint kedvenc id6toltése volt, hogy kavicsokat szedett a vizparton, és ezeket
dobalta. Alatdmasztasként kozben egy fényképet lathatunk, amin Fésiis éppen kavicsokkal
jatszik. ,,Nézte a viz hulldimzdsat”, €s itt lathatjuk eldszor a filmben késdbb tobbszor is djra
felbukkan6 képet: egy viztiikrot két beledobott kédarab tor meg, és a korkords hulldmok
elindulnak egymas felé. Ez a képsor mindig az interferencia jelenségére utal.

Féstis életutjat kovethetjilk végig az anya és a szomszéd elmonddsaibdl, amelyeket
rengeteg régi fénykép tdmaszt ald, a kamera egy-egy csoportképen még rd is kozelit a fiura,

aki lassan férfiva valik. A torténetmesélésbe bekapcsolddik az elsd baratnd is.
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Kideriil, Fésiis ,tarsasagok megbecsiilt tagja lett, rendszeres bridzspartik, hozza képest mar
befutott egyetemi tandrokkal.”. Itt tlinik fel az elsd ismert ember: Dr. Popper Péter
pszichologus. A hattér itt is az interjlalanyhoz igazitott: a szakember mogott tomott
polcokon sorakoznak a konyvek, és 6 személyesen mondja el, hogy ,,Féslis Gyurival”
Osszebaratkoztak. Kiemel egy torténetet, amikor kicsit meg is sértette, de mar nem is
emlékszik rd, hogy mivel, ezzel még emberkozelibbé téve a fiktiv fiut.

A baratné feleleveniti Féstisék Trabantjat, kidertil, a fiatalembernek nem volt jogositvanya,
de ennek ellenére vezetett. A torténetet rogton egy madsik szempontbdl is lathatjuk, az
anyuka meséli el, amikor az aut6 eltiint, és természetesen a fia vitte el. Kdzben a jarmiirdl

lathatunk régi csaladi felvételeket.

FIKTIV ES VALOS TORTENETEK OSSZEFONODASA

Dr. Popper Péter egyre megdobbentébb dolgokat arul el, példaul, hogy az anyja mindig
Féslis kedvenc siiteményét siitdtte, mert nagyon kedvelte a fiit. Ezzel egy ismert ember
bensdséges, csalddi torténetének szerepldje lesz a fiktiv Fésiis, igy egyre nehezebb
kétségbe vonni létezését.

A nyilatkozék és az archiv felvételek kozti kapcsolat hitelességét épiti fel az
,orrnyomogatds” szdl. A bardtné elmondja, hogy volt egy megbeszélt jeliik, amikor Fésiis
nagyon elengedte magét a ndk tirsasdgaban, akkor kedvese figyelmeztetéleg megnyomta
az orrat, jelezve, hogy 0 is ott van. Ezt a jelenetet késObb az egyik archiv felvételen
lathatjuk is.

Féstis Gyorgy belekezd a kisérletekbe, és a tanik elmondasa szerint teljesen elvonul a vilag
eldl. Megint megjelenik a hulldimz6 viztiikkor, €s egy ujabb interjualany, Dr. Sas Elemér
fizikus. A héattér itt is gondosan be van rendezve: a professzor mogott egy iskolai tablara
rajzolt hullamjelet lathatunk, a polcokon kiillonb6z6é miiszerek sorakoznak.

Itt kovetkezik a film legerdsebb hitelesit jelenete. A fizikus pontosan elmagyardzza az
interferencia jelenségét, egy hangvilldn be is mutatja, vagoképként még egy oszcilloszkdp
erny0jén is lathatjuk a hanghullam viselkedését.

A taldlmény lényege azonban nem deriil ki, Fésiis a fizikust nem avatta be teljesen,

édesanyja pedig természetesen nem érti a fia elgondolésait.

NEM CSAK LETEZIK, LATTAK IS MUKODNI

Kovetkeznek a hiteles tanuk. El0szor a bardtnd beszél a géprdl, elmonddasa szerint csak azt

latta, hogy mozog a mésik szdja, de hangot nem hallott. A szomszéd egy kiilon torténettel
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tdmasztja ald a kisérlet sikerességét: amikor leverte a poharat, azt hitte megsiiketiilt, és
csak az orvosndl dertilt ki, hogy nem az 6 fiilével van a baj.

Elkezdenek felsorakozni az igazan meggydz0 tantik. Antal Imre elmondja, hogy a Hallo
fidk, hall6 lanyok ciml sorozatdban nem tudtdk bemutatni a gépet, mert a nézok
manipuldcidnak hitték volna, ha az addsnak nincs hangja. A miisorvezetd természetesen a
Magyar Televizi6 székhdzdban il és cigarettazik, mikdzben a torténetet mesélni.

Féstis életében megjelenik egy tdncosnd, és a régi baratné elkomorodd arccal mesél a
kettejiilk viszonyardl, lathatéan még most is megviselik a torténtek. Egész 1€nyébdl
sugdrzik a féltékenység, a nézOnek a legkisebb kétsége sem férhet hozzd, hogy ez a nd

nagyon szerette a szoban forg6 férfit. Pedig szerelme sohasem létezett...

FIKTiV SZEREPLOK RESZLETES ELETUTTAL

A tancosnd figurdja is tokéletesen kidolgozott. Megtudjuk réla, hogy az EMKE Béarban
tdncolt, ,.,fogalom volt a pesti éjszakaban” és ,.kiillonosen emlékezetes egyik vaskos tréféja,
melynek dldozata Alfonso volt”. Igy mar az eddig szdmunkra ismeretlen tdncosnd is igazi,
kozismert emberekkel keriil kapcsolatba. A tréfat rdadasul nem is akarki meséli el, hanem
maga Vamosi Janos, tdncdalénekes. Ez azt jelenti, hogy a fiktiv szerepld mar tobb oldalrdl
is bizonyithatdan létezik: kapcsolatba hozhaté Alfonséval, €s mindezt Vamositdl halljuk,
aki elmonddsa szerint még a szdmot sem tudta végigénekelni a nevetéstdl. Rdadasként még
Zaray Marta tancdalénekes is mesél a lanyrol.

A kovetkezd képeken egyiitt lathatjuk a Vamosi—Zaray parost, €s az énekesnd elmeséli,
hogy Féstisnek még eld is adta a ,,Hogyha Dariusz lennék, taldn egy Alfa Rome6t vennék”
kezdetii dalt, amely a filmben tobbszor is felcsendiil, hiszen ez volt a fiatalember kedvenc
slagere.

Megjelenik a késdébbi eltiinés lehetséges inditékanak felvezetése: a fiatalember nyaraldsat
megszakitva — érezhetjiik, hogy nagyon fontos dologrdl lehet sz6 —, Popper Péterhez
fordul, hogy a csendgép katonai alkalmazdsardl érdeklddjon, vajon milyen hatdssal lehet a
katondkra, ha a csatatér teljes némasagba borul.

A film Fésiis Gyorgy eltiinését konkrét adatokkal tdmasztja ald, szeptember 4-én latjak
utoljara, majd szeptember 19-én térnek be hozzajuk, és csak a jegyzetei tlinnek el. Kozben
a hazrdl lathatunk vagoképeket.

A készitOk igazi ,,oknyomozdsba” kezdenek, megszolaltatnak egy szakértdt, aki értékeli a
rendOrség akkori munkdjat. Igazi misztikum lengi koriil, hiszen csak névteleniil, ,,a

Beliigyminisztérium munkatarsa”-ként, és arnyként, arcit nem vallalva nyilatkozik.
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Elmondésa szerint ez egy ,.elharitasi tigy volt”. A dolog egyre rejtélyesebbé vélik, mert a
szakértd hidba nézett utdna az eltlinés aktdinak, rengeteg kérdésre nem kapott valaszt.
Rdadésul, vannak, amikrél nem is nyilatkozhat, hiszen a dokumentumok a mai napig

titkosak.

KISEBB BAKIK A HIHETOSEG KEDVEERT

Itt is megfigyelhetd a hitelesség aprd ,,hibdkkal” valé épitése. Egy tjsdghirt lathatunk,
amiben a rendOrség keresi az eltlint fiatalokat, de a szakértd egyértelmiien megfogalmazza
a kritikat: ,,Nem latom a funkciéjat, hogy egy év tavlatabdl mit reméltek ettol.”.

Majd kovetkezik a ,,tdl tokéletes érzet” teljes lebontdsa. A film eddig egyértelmlien a
csendgép létezését sugallta, azonban az utolsé percekben tj irdnyt vesz, és a narratortol
megtudjuk, hogy ,,A csendgéppel kapcsolatban is felmeriiltek szakmai kétségek.”, majd a
fizikus bejelenti: szerinte nem lehet ilyen gépet 1étrehozni.

Ez meglepden hat a film eddigi mondanivaldjdhoz képest, és az eddig felépitett
altudomdny elsopri az ,,arulévd valt” tuddst, azonban a néz8 megnyugodhat: mégsem
annyira tokéletes minden.

Az ellentmondés utdn a film még egy bizonyitékot felhoz, egy régi felvételt, amin Fésiis
bardtndje mogott egy azonosithatatlan gép latszik. A sugalmazds visszatér: mégiscsak

létezhet a taldlmany.

ORWELLI BEFEJEZES

A film vége bizonytalansdgban tartja a nézot, hiszen, a fegyverként is alkalmazhaté géprol
nem tudunk semmit, és ,,.Lehet, hogy még gyanititlanul nézziik a tévét, valaki vagy valakik
bevetik, és jelenlegi tuddsunk szerint védtelenek, kiszolgaltatottak vagyunk.”. Ezutdn a
képernyén kiillonbozd zajos események tiinnek fel, példaul légkalapacs, autdk, széttord
iveg, €s a film némasagba borul, érzékeltetve, mennyire ijeszto lehet egy ilyen fegyver.
Ezek a képsorok egyértelmlien a nézokben valé félelemkeltést szolgédljak, ezzel hattérbe
szoritva a gép létezésével kapcsolatos kételyeket, ha egydltalin maradtak még a film
végére.

A film nem leplezi le magat, sot, még egy fantom képet is bemutat Féstis Gyorgyrdl, és
kéri a nézdket, hogy irjdk meg a Magyar Televizié cimére, ha tudnak valamit az eltiint

férfirol.
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A FILM A KESZITO SZEMSZOGEBOL

Amikor Egyed Laszlot arrdl kérdeztem, hogy honnan jott az al-dokumentumfilm
készitésének otlete, bevallotta, semmilyen tudomanyos magyardzat nem 4all a héattérben,
egyszeriien csak akkori fonoke felkérésére mondott igent. A filmezés ezen mddjat
jatéknak tekintette, egy kisérletnek, hogy be lehet-e igazan csapni az embereket a televizid
segitségével. A tények azt mutatjak: be lehetett.

A direkt 4prilis 1-én — a tamadasok kivédése végett — sugdrzott filmet ijesztéen sokan
gondoltdk komolynak. Nem csak a nézoktdl kezdtek levelek jonni, hanem a szakmat is
sikeriilt becsapni. Egyed Ldszl6 még most is elképedve gondol vissza arra az Gjsdgiréndre,
aki a film vetitése utdn rogton lizenetet hagyott a készitd lizenetrogzitdjén: ezt a témét
azonnal szeretné megirni. Amikor az alkot6 kozolte vele, hogy a bemutatott torténet nem
igaz, a publicista sértetten arra kérte, leplezze le magat egy interjiban, hiszen ,,ez erkolcsi
kotelessége”. A cikk elkésziilt, azonban a latsz6lagos megegyezés ellenére erOsen tdmadta
a filmet.

Habar a kritikdk féleg erre irdnyultak, Egyed Ldaszlé kiemelte, nem érez semmiféle
»erkolesi feleldsséget” a film elkészitése miatt. A televizidban rengeteg olyan torténetet
latunk, amit nem hisziink el, igy — j6 esetben — ennek az alkotdsnak sem szabad kivételt
képeznie ez aldl.

Tobbek kozott Mester Akos is aldozata lett a filmnek, és 6 sem tudott nevetni a dolgon.
Amikor az tjsagiré lelkesen Féstisr6l mesélt tanitvanyainak, az egyik didk, — Popper Péter
nevelt ldnya —, felvildgositotta, hogy egy atverés dldozata. A tandr nem akarta elhinni a
torténteket, csak azzal sikeriilt meggy0zni, hogy a lany megmutatta neki, sajitmaga is
szerepel a filmben. A megtorlds nem maradt el: a didkoknak esszét kellett irniuk, ,,Miért
erkolcstelen az dl-dokumentumfilm?” cimmel.

Erdekes, az is tobbszor eléfordult, hogy a készitd csalddjihoz kozeldllé emberek sem

ismerték fel Egyed Laszl6 gyermekeit a filmben.

AZ ALKOTAS TORTENETE

A film rohamtempoéban késziilt, kb. masfél honap alatt, igy a készitd nincs teljesen
megelégedve vele, annak ellenére, hogy lathatéan sikeriilt elérnie vele a céljat: mindenki
elhitte Féslis Gyorgy torténetét. Egyed Laszl6 gyenge pontként emlitette a befejezést, amit

nem sikeriilt az orwelli mintara felépiteni, tilsdgosan erdltetett lett.
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A rendezd tervei kozott szerepelt, hogy készit egy masodik részt is, amiben leleplezi az
Egy titokzatos férfit. Az elgondolas szerint a bekiildott levelek alapjan megkeresték volna
a jelentkezdket, hogy a kamerdk el6tt szembesitsék Oket a tényekkel: az egész film csak a
képzelet sziileménye. Azonban nem vart fordulat tortént: a készitd egy olyan levelet is
kapott, amelyben egy nd felismerni vélte egykori férjét Fésilis személyében, parhuzamot
vonva azzal, hogy parja soha nem beszélt a mulgardl. Végiil a film masodik része
lelkiismereti okokbdl, emiatt a levél miatt nem késziilt el. Egyed Léaszl6 hozzatette, ma mar
egészen masképpen csindlna hasonld filmet, sokkal gyorsabbd, porgdsebbé tenné,

alkalmazkodva a mai televizidzas kihivasaihoz.

ELOZMENYEK

Ami a film eldzményeit illeti, az alkot6 elmondta, Az igazi Mao tetszett neki, de
tilsagosan szépnek taldlta a képeit. Az Egy titokzatos férfinél direkt odafigyeltek, hogy
minél dokumentumfilm-szeriibb felvételekkel dolgozzanak, az operatdrnek kiilon feladata
volt a képek ,lebutitdsa”, igénytelenné tétele. A készitonek Az igazi Maoban az sem
tetszett, hogy a végén a szavaival élve , lehiilyézik a néz6t”, ha nem jott ra az dtverésre. O
nem akart senkit megbdntani, illetve nem akarta elrontani a filmet egy leleplezéssel,
rdaddsul, akkor még ugy gondolta, folytatni fogja, igy az alkotds a Féslis Gyorgy
felkutatdsara tett felszolitassal zarul. SOt, az egész film tudatosan 1igy van felépitve, hogy
ne lehessen rdjonni az 4tverésre, nincsenek benne kikacsintdsok, az alkotds végig
komolyan veszi feladatat.

Az Egy titokzatos férfi fOként a kanadai zongoristar6l, Glenn Gouldrdl sz616

dokumentumfilm eszkozeibdl épitkezik.

HITELESITO ESZKOZOK

A film narrdtora Mécs Karoly lett, mivel abban az idében minden komoly
dokumentumfilmben az 6 hangjat hallhattdk a néz6k. Erdemes megfigyelni a hitelesit6
eszkozoket. Gyakorlatilag mindegy, mit latunk a képernydn, ha elég homadlyos,
automatikusan hiteles bizonyitékként kezeljiik. J6 példa erre a kavicsokkal jatszé Fésiis
Gyorgy kiskori képe, amely valdjdban Dr. Popper Pétert dbrdzolja kisgyerekként. Ebbol
levonhatjuk az egyértelmili kovetkeztetést: a fényképek, videodfelvételek ugy is képesek

hitelesitd eszkdzokké valni, hogy a nézének egydltaldn nem jelentenek semmit.
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Féstis Gyorgy személye toposzokbodl és sztereotipiakbol épiil fel: a nehezen elviselhetd
zseni, aki kettds életet €1, egyik pillanatban harsdny tdrsasdgi ember, a méasikban pedig
visszahiz6do, magédba forduld feltalalo.

A fiktiv torténet hitelességét igazi megtortént események tdmasztjdk ald. Ilyen példaul
Féslis elso baratndjének kutyds torténete, amely a szerepet jatszé ndvel tényleg megtortént,
igy tulajdonképpen 0 igazat mond, csak nem a kitalalt férfirdl beszél.

Hasonl6 csusztatds, hogy a film szerint Dr. Popper Péter édesanyja Boginak szdlitotta
Féstist, azonban ez igazabdl a pszicholégus beceneve volt.

Egyed Laszl6 elmondta, a szereplOk koziil mindenki be volt avatva, kivéve a narratort,
Mécs Karolyt. O felmondta a szoveget, mintha egy igazi dokumentumfilmet
szinkronizdlna, és amikor utdna kozolték vele, hogy Fésiis soha nem létezett, nem akart
hinni a fiilének. Erdekesség, hogy a szerepldk is jatéknak fogtak fel a filmet, mert egyikiik

sem félt att6l, hogy szakmai hitelén csorba esik, 6rommel vallaltdk a feladatot.

OSSZEGZES

Az Egy titokzatos férfi hitelessé tételében a régi fényképek és az archiv videofelvételek is
nagy szerepet jatszanak. A filmben precizen berendezett hatterekkel (amelyek az illetd
szereplOvel kapcsolatos sztereotipidkra épiilnek) és civil, illetve ismert tanukkal is
taldlkozhatunk. Gyakran el6fordul, hogy egy-egy szerepld — latszélag — spontdn kiemel
egy kisebb torténetet a fiktiv figurdkrol, igy téve még személyesebbé Oket, rdadasul ezek a
szélak sokszor be is épiilnek az igazi valdsdgba. Tovabbd, ezeket a torténeteket tobb
oldalrdl is hitelesitik. Taldlkozhatunk komoly szinészi alakitdsokkal, példaul Fésiis elso
bardtndjének nyilatkozatdban. A film gyakran folyamodik a sugalmazds moddszeréhez,

illetve félelmet kelt az utols6 képkockéakon.

3.1. dbra: Fésiis Gyorgy, azaz Dr. Popper Péter kavicsokkal jdtszik
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3.2. A WAPRA-JELENTES

A szennyezett vérosi levegdtdl a léguti megbetegedésben szenvedOk éllapota javul, a
kisiskoldsok intelligencia-hdnyadosa pedig jelentdsen megnd, a szmog tobb eddig nem
ismert jotékony hatéssal is rendelkezik. Kocsis Tibor A WAPRA-jelentés cimi filmje ezt a
tudomédnyos megallapitast teszi, majd ,,bizonyitja be” szakértok és archiv felvételek
segitségével.

Az 1997-ben késziilt dl-dokumentumfilmet a Magyar Televizié egy beszélgetés keretein
beliil mutatta be, iigyelve arra, hogy ne vezessen félre senkit, rdadasul a stdblista elején az
alkotok le is leplezik magukat. Ennek ellenére sokan felhdborodtak rajta, mert volt, aki ki
akarta prébdlni hozzétartoz6jan az alkotdsban latott gydogymodokat, példaul a betegek
kipufogégdzzal valé kezelését.” Ez az eset is j6l mutatja, a film rendkiviil hitelesre
sikertilt.

A film lendiiletesen, hirtelen vagdsokkal indul, az elsé percekben a rendszervaltds utani
taxisblokdd képeit lathatjuk régi felvételekrdl, bizonyos képeken ,,a Nap TV felvételei”
felirattal, amely elkezdi megalapozni a hitelességet.

A rovid torténelmi bevezetd utdn rogton megjelenik az elsdé szakértd: Dr. Déniel Péter
belgydgyédsz. Az orvos elmondja, hogy a taxisblokdd alatt megnétt az asztmds rohamok
szama, majd a blokdd felolddsa utdn hirtelen megsziintek a tomeges panaszok. Erre
magyarazatot kért kollégdjatdl, Dr. Tolnai Miklés tiidégydgyasztol. O is értetleniil 4ll a
jelenség elott, de miutdn sorra vette a lehetséges okokat, amikbdl egyik sem teljesiilt,
logikusan arra a kovetkeztetésre jut, hogy a dolognak csak egy magyarazata lehet: a

forgalom megsziinése, azaz a levego tilzott kitisztuldsa.

MANIPULALAS A KEZDETEKTOL

Mar a film masodik percében rengeteg manipulativ elem sorakozik fel. A két szakértd
mondatait semmi nem tdmasztja ald, csak a tekintélyiiknek (doktor eldtag a névben, fehér
kopeny, tudomanyosnak tiind szakszavak hasznélata) hihetiink.

Itt is feltlinik a filmben olyan sokszor haszndlt technika, a bakik beépitése, a nyilatkozok
néha akadozva beszélnek, zavarban vannak.

Fontos eleme a bevezetésnek, hogy nem a film alapgondolatib6l indul ki. Késébb

mindenhol a szmog pozitiv hatdsair6l hallhatunk, az indit4s viszont a szennyezett levegd

> DVD borité: A WAPRA-jelentés ajanléja
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megvondsdnak negativ kovetkezményeit mutatja be. Ezzel a csavarral az alkotok kicsit
megzavarjdk a nézOt, akinek emiatt elmilik a ,tulsdgosan tokéletes” érzése, és még
hitelesebbnek tlinik szemében a film.

A megszoélald tiidégydgydsz gondolatit tovabbkotve lathatjuk a néhany évvel késobbi
Bocskai uti tiintetést, ahol a lakdk a tdlzott 1égszennyezés miatt vonulnak az utcdra.
Azonban a helyi 4ltaldnos iskoldban furcsa dolgok torténnek, a gyermekek
teljesitoképessége ugrasszerlien megnd... Megszolal az iskola igazgatdja, Urban Lészlo,
majd a jelenséget ,felfedez0” tanitond, Lutring Magdolna hivatkozik arra, hogy egy
kozepes tanuld kijavitotta oran. Aprd, de érdekes részlet, még a gyermek nevét is

megtudjuk, igy egészen tokéletesre sikeriil csiszolni a tanitono hitelességét.

ISMERT ,,SZAKERTOK”

,Evek 6ta folytatunk hosszmetszeti, longitudindlis vizsgalatokat...” mondja az els6 ismert
szakértd, Dr. Ranschburg Jend pszichologus. Mar az els6 mondatban tetten érhetd az
altudoményos stilus, hiszen a hosszmetszeti és longitudindlis szavak szinonimdk, de az
utobbi szakszertibben hangzik egy hozza nem érté szamara. A pszicholdégus viszont mar
személyével is nagyot lendit a film hitelességén, hiszen egy nagyon sokak dltal ismert,
megbizhatd, referencidkkal rendelkez0 ember mondja el véleményét az {liggyel
kapcsolatban. O a sajdt hiteles képét hosszi évek alatt felépitette, és ezt most 4tadja az
alkotasnak, azaltal, hogy szerepel benne. Raadésul, ,kiilonds, dramai” valtozdsok
megfigyelésérol beszEl.

Labanc Gyorgyi 6vond is furcsa tapasztalatokrdl szdmol be, miszerint minden gyerek
kordn iskolaérett lett, vannak, akik olvasnak, felndtt jatékokat jatszanak. A képek
aldtdmasztjadk a mondanddjat, egy kisfid tarsainak olvas fel egy ismeretterjesztd konyvbdl,
a kovetkezé kockdkon a gyerekek elmélyiilten sakkoznak. Taldn itt van az elsd tényleg
abszurdnak tlin6 mondat: ,Lexikon van bent a csoportszobdban, és rendszeresen

forgatjak.”.

ELLENTETEK

A film sok helyen kihangsulyozott ellentétekre épit. Példaul nagyon erdsek a kontrasztok a
szegény magyar kutatok €s a gazdag kiilfoldi tudésok kozott. A WAPRA emberei mindig
csillog6-villogé gépek kozott dolgoznak, ellentétben magyar kollégaikkal, akik

barmennyire is igyekeznek, nem sikeriil megfejteniiik a rejtélyt.
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A hazai szakemberek cs6dot mondanak, és Dr. Czeizel Endre kimondja a végszot,
méghozza feltlinden hangsilyozva a 1ényeget: ,,A magyar szakemberek mindent megtettek,
hogy megoldjik a rejtélyt. De be kell vallanom, ez nem sikeriilt. fgy mindenképpen a

levegdszennyezddésével foglalkozd nemzetkozi tarsasdg, a WAPRA elnokéhez kellett

fordulnom. Dr. Robert Washington éppen Bécsben volt, igy tdjékoztattuk errdl a
jelenségrol, és kértiik, hogy nemzetkozi segitséggel probaljuk megoldani ezt a rejtélyt.”.

Elkezd6édik a WAPRA bemutatdsa, és hitelességének felépitése, méghozza lenylig6zo
adatokkal. Dr. Robert Washington, az elnok mutatja be a szervezetet, olyan figyelemre
mélté adatokat tudhatunk meg, mint példdul ,,vildgszervezet”, hasonlé a WHO-hoz, t6bbek
kozott Mexikovérost, Los Angelest, Tokiét is tanulmdnyoztdk mar, de Kelet-Eur6pdban
most dolgoznak eldszor. Kézben a lezart Lanchidat lathatjuk, ahol a szakértok specidlis
aut6i vonulnak at. Fontossdgukat jol hangsilyozza a renddri felvezetés, de az egész hid

lezarasa kicsit tilzasnak tiinhet.

SZTEREOTIPIAK

A film mar eleve egy sztereotipidra épit: a magyar szakemberek nem tudtdk megoldani a
problémat, akkor egy kiilfoldiekbdl all6 tudéscsapat minden bizonnyal sikerrel fog jarni.
Természetesen nem csak egyszerii kiilfoldiek, hanem van koztiik japan és szines bort is.
Erdekes, a tudésok minél tédvolabb esnek a magyar kultdratdl, annal hitelesebbnek tiinnek.
Rdadésul, a hangaldmonddsos szinkron egybdl tudomdanyos hangulatot kolcsonoz a
nyilatkozatoknak.

A tudésok munkdhoz latnak Budapesten, és rengeteg vagoképet lathatunk réluk, amint
kiilonboz6 titokzatos eszkozzel igyekeznek a rejtély végére jarni. A technikai felszereltség
profizmusa tiszteletet ébreszt, és fel sem meriil a nézében, hogy csaldsrél van szo.
Lathatjuk a megfigyelt személyek orvosi vizsgalatat is, itt is félelmet és csoddlatot
ébresztenek a képek: egy sima vérvételhez a szines borli doktornd fehér munkaruhit,
kesztylit, és maszkot visel.

Az egyik tudés mindent rogzit egy sima kézi kamerdval, legyen szé autdkrdl, vagy a
falakon leiilepedett porrétegrol.

Dr. Mark Johnson orvos-biolégus, a WAPRA-csapat egyik tuddsa elmondja, hogy
sakkozott valamelyik 6vodassal. A néz6 azt varhatja, hogy tovabb fokozddik a torténet, és
kideriil, hogy a kisgyermek legydzte a tuddst. Azonban az alkotok ezt is a hitelesség

tovabbi épitésére forditjak, ugyanis az orvos igy folytatja: ,,természetesen nem tudhat még
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ugy sakkozni, mint egy felndtt, de nagyon jol jatszik.”. A mesebeli torténet visszakeriil a

Z 0

nrealitds” talajara, a néz0 megnyugszik, nincs itt semmi baj.

Kovetkezik egy atlatszobb rész: Johnson doktor szamitogépes jatékot jatszik a
gyermekekkel, majd kijelenti, hogy a tanuldk atprogramozzak a jatékokat, amit még soha
sem tapasztalt. A nyilatkozat alatti képek nem mutatnak semmi ,,tudoményosat”, csak
néhdany jitsz6 gyermeket lthatunk, az ,,atprogramozds” tilsdgosan éltalanos fogalom, ami

egy, a szamitastechnikdban kicsit jaratos embernek konnyen feltiinhet.

A WAPRA IMAZSA

A WAPRA hitelessége tokéletesen megalapozottnak tlinik. A film elkalauzol minket
Amszterdamba, a szervezet székhelyére, lathatjuk a kozpontot, amelynek grandidzus
tivegépiilete elott nagy tabla hirdeti: ,,World Airpollution Research Association”. Mar a
név is tekintélyt parancsolé. Erdemes megfigyelni a hely bemutatdsdt: ,,Amszterdam
szamos nemzetkodzi intézmény, eurdpai kozosségi hivatal és kornyezetvédd szervezet
kozpontja. A WAPRA csak egy a sok kozott.”. Itt megint megfigyelhetd a tdlzott
tokéletesség érzetének elkeriilése. A készitok azt sugalljak, hogy a WAPRA-ra csak mi
tekintiink csoddlattal, a hazai viszonyokhoz képest kiemelt szervezet, de Amszterdamban
sok hasonl6 csoport dolgozik, és Ok is csak a hétkdznapi munkdjukat végzik.
Természetesen ,,csucstechnoldgidt képviseld miiszereken” elemzik a budapesti mintédkat.

A WAPRA-log6 gyakran feltiinik a filmben, egy helyen kiilonosen feltinden. A tudésok
laboratériuméban eldszor a kutatd arcat latjuk élesben, majd a mogotte az ablakon 1évo
hatalmas emblémét. Ez a jelenet éppen a hatdron mozog. A gyanutlan nézOben
megerdsitésként hathat, azonban aki mar ismeri a filmet, az itt is érezheti, hogy a dolog
tilsagosan mesterkélt. Szintén hasonlé élményekben lehet résziink a film képi vildgaval
kapcsolatban, dokumentumfilmhez képest tdlsdgosan precizen bedllitott, gyonyoriien
bevilagitott filmes képeket lathatunk, természetesen ez egy atlag nézOnek csak tobbszori
vetités utdn tlinik fel.

o)

A ,két és fél honapos intenziv munka utdn” a WAPRA-bizottsdg — immadr civilben —
visszatér Budapestre, hogy sajtétdjékoztatén szamoljon be a vizsgdlatok eredményeirdl.
Tokéletesen hihetden berendezett helyszin, a tudésok egy asztal mogott iilnek, a zsifolasig
megtelt terem pedig kivancsi Ujsdgirokkal, tévésekkel van tele. Dr. Mark Johnson ismerteti
az eredményeket, természetesen kissé elcsusztatott hangaldmonddsos szinkronnal, hogy
halljuk, milyen szakszertien beszél angolul. Gyakori képeket lathatunk az 4jsagirékrol,

akik szorgosan jegyzetelnek, és szinte isszdk az eldadé minden szavat.
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Tudomanyos beszédében hivatkozik egy angliai laboratériumra, ahol mar a témdhoz
kapcsolodo felfedezéseket tettek, a mellette iil6 kollégdi arcan pedig némi unottsdg
tikkrozodik, hiszen ez nekik csak egy atlagos munkanap, atlagos tényekkel. A tuddsok
bebizonyitottdk: a szennyezett levegd jot tesz az egészségnek.

Es innentdl kezdédik a film igazan abszurd része, de a néz6 mar annyi tudomédnyosnak

tling érvet kapott, hogy elvész az dltudomény tengerében.

ABSZURDITASOK A KOBON

A magyarok 1j terveket dolgoznak ki: lathatjuk, amint a Blaha Lujza téren tartjdk a
testnevelésorat a didkoknak. Az eredmény pedig magaért beszél: a gyermekek
teljesitménye megnott!

Az alkotds ,,elszabadul”, a kovetkez6 képeken a TeleSport addsat lathatjuk Knézy Jendvel,
amint éppen a sportolékra doppingszerként haté pesti levegdrdl beszél. A hitelességhez
kétség sem férhet, hiszen egy régi, jol ismert miisor diszletei kozott egy elismert,
megbizhaté sportkommentéitor aggodalmas arccal ismerteti a legdjabb tényeket, amik a
magyar sportra negativ hatdssal lehetnek.

Az alkoték az abszurditdsokat is gondosan eldkészitik. Dr. Tolnai Miklos tiidogyogyasz
bejelenti: a betegeiket néhdny 6rés ,,levegdexpozicidonak™ tették ki. Kdzben a képen az Esti
Hirlap egyik szdma tlinik fel (itt is egy ismert médium tdmasztja ald a hitelességet), amiben
a varos csomoépontjaiba kifektetett betegeket lathatunk. A kép megelevenedik, és a Keleti
Péalyaudvar el6tti forgalmas téren lathatjuk a kérhdzi dgyban 1évo betegeket, akiken a
szmog hatdsait tesztelik.

Két pécienst meg is szOlaltatnak, és itt is megfigyelhetd a mesterségesen eldallitott
,tokéletlenség” a hitelesség novelése érdekében. Teri néni els6ként azt emliti meg, fél az
autoktol, csak nehezen ismeri el, hogy jobban van. Egy férfi pedig belezavarodik a sajat
mondatdba, majd arra panaszkodik, hogy biidos van, igaz, a betegsége ,,tlirhetd, sokat
javult”.

Ellenpontként hirtelen véltas kovetkezik, €s méris a fekete borli Dr. Robert Washingtont, a
WAPRA elnokét lathatjuk, amint a — felfedezésbdl kovetkezd — budapesti egészségiigyi
kiadasok jovobeli csokkenésérdl beszél.

Lathatjuk még az arcat véllalé 6romlanyt, aki csak a szmogos belvdrosban dolgozik, mert a

kollégandje szanatériumba keriilt, mivel egy parkban arulta a bajait, és nem birta a tiideje.
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Egy néni is nyilatkozik, akinek a londoni szmogtdl lett ellendllé a szervezete, majd a film
csattandjaként Aigner Szilard sajnilkozik, hogy javul a levegd mindsége, és ez kiilonb6z0
panaszokat okozhat az arra érzékeny nézoknél.

J6 esetben itt mar az abszurd mondanivalé 4ttori a nézOkben a gatat, €s az ismert id6jos
hitelessége sem tudja elaltatni a benniik feléledt gyanakvast. A levezetd képsorokban csak
arnyakat lathatunk, és a szivdobogashoz hasonl6 zene hagyja a kétkeddket elgondolkozni a
latottakon. Majd megjelenik a kiirds, ami végképp eloszlat minden kétséget: ,,A film a

képzelet miive, a valdsdg ennél megrenditobb.”.

OSSZEGZES

A WAPRA jelentés is a klasszikus manipuldcids technikdkat alkalmazza. Archiv
felvételeket haszndl, megerdsitve a Nap TV-re valé hivatkozassal. Felsorakoztatja a
szakértoket: szakemberek beszélnek a problémardl, orvosok, ismert pszicholégus,
genetikus. Rengeteg helyen beépit kisebb bakikat, amelyek fokozzak a hitelesség érzetét. A
vagoképek mindig az aktudlis kijelentéseket tdmasztjdk ald, és sok helyen hallhatunk
lenyligozé adatokat. A film torekszik a nézOkbdl érzelmeket kivaltani: a kiilfoldi
szakértokkel kapcsolatban titokzatossagot, tiszteletet, €s némi félelmet generdl. A
nyilatkozok mogotti  hattér mindig precizen berendezett, gyakran hallhatunk
hivatkozédsokat kiilfoldi példakra, laboratériumokra. Vagoképként feltlinik egy ismert
médium is, amely lathatéan a témdval foglalkozik. Sok helyen alkalmazzdk a

hangaldmondésos szinkront, amely még dokumentumfilm-szeribbé teszi az alkotast.

3.2. dbra: Teri néni a gyogyuldsdrol nyilatkozik
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3.3. OLAJFALOK

Jan Sverdk 1988-ban készitette el az Olajfalok cimi filmjét, amely egy Uj faj felfedezését
mutatja be. A csehszlovdk alkotidsban egy tuddscsoport nyomdba szegddhetiink, akik
elindulnak lefilmezni azt, amir6l még csak néhany ember tud: az észak-csehorszagi
régidban olajjal taplalkozo allatokat taldltak.

A film misztikus felvezetéssel indul, egy régi csoportképet lathatunk a kutatékrdl, amelyen
egy gipszdarabot tartanak. A kamera rdkozelit az anyagra, és magyardzatul csak annyi
hangzik el: egy kis ldbnyomot taldltak az agyagban, ami nekik nagyon fontos volt, ,,tudtuk,
hogy j6 tuton jarunk”. Ezzel a néhdny masodperccel felkeltik a néz6 kivancsisagat, hiszen
itt valami fontos titok lappang.

A kovetkez6 képeken egy terepjarot lathatunk robogni, amiben a tudésok utaznak. Néhdny
kiilsé felvétel kozott az autd belsejét is lathatjuk igaz dokumentumfilmes képeken, a
kamera egyiitt zotykolddik a kocsival. Az operatér korbeforog, hogy megismerjiik az
utazokat, mikdozben Ok unalomiizésként esznek, beszélgetnek. A narridtor bemutatja az
expedici6 tagjait, akik fontos szakemberek: Dr. Ivo Soukup zoolégus, Dr. Lubomir Bauer
biokémikus, Jirka Mraz operator, és sajat maga. Az expedicié fontos, hiszen két doktor
titulusd ember is jelen van. Kideriil, a csapat egy 1j €é161ényt akar megkeresni: a mocsari

olajfalét, aminek a hitelesség kedvéért a latin nevét is megtudjuk: Petroleus Mostensis.

CIVIL SZEMTANU

Felkeresik Emil Nedbaldot, az egyetlen embert, aki taldlkozott mér ilyen allattal. A férfirdl
nem deriil ki semmi, csak sejthetjilk, hogy Or lehet a banyidban. Az 6 személyének
hitelességében nem a tudomdnyos eredmények, hanem az olajfalékkal kapcsolatban
szerzett értékes tapasztalatok szdmitanak.

A férfi egy festményt mutat, amin néhdny pont jelképezi az dllatokat, a kissé furcsa
bizonyitékot a kutatok tisztelettel nézik. A kamera rakozelit a foltokra, és a sejtelmes zene
feler6sodik...

A csapat letaborozik a banya azon részén, ahol az olajfalok a leggyakrabban szoktak
felttinni. Lathatjuk, ahogy az operatdr a filmeket fiizi fel egy tekercsre, a tobbiek beallitjdk
az antenndkat, pakolnak. Dr. Bauer még bele is integet a kamerdba, jelezvén, hogy nem

egy eldre bedllitott felvétellel van dolgunk.
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Elindulnak felderiteni a kdornyéket, kozben a banyardl is ldthatunk képeket, a narrdtor pedig
az olajfalok életkoriilményeirdl mesél. Ezek az éllatok a kiilszini banya mélyén élnek, mert
,»a fold alatti szénrétegek dllandéan égnek, ami nem csak meleget, de biztonsagot is nyujt
az olajfaloknak.”. A mondatok aldtdmasztisara égo és fiistbe burkol6z6 banyarészleteket

lathatunk.

BIZONYITEKOK ES IZGALOM

Kovetkezik egy tjabb bizonyiték: az éllatok a fak torzsét védd milanyagot is megragtdk. A
tudésok rogton le is szednek egy takardt, hogy vegyelemzésre kiildjék, de a rdgds nyomait
nem mutatjdk, csak Nedbald tr helyesel: bizony, az olajfaléknak nagyon erds foguk van.
Tovéabb fokozddik az izgalom: ,,A visszadton gyanis mozgdst észleltiink a banydban.”.
Emiatt az operatOr leereszkedik a banya falan egy kotél segitségével, a nézében 1€vo rossz
sejtés megerdsodhet, mert a férfi nem hajlandé felvenni az oxigén maszkot, pedig ,,tudjuk,
milyen odalent a leveg0.”. Az operatdr a banya mélyén rosszul lesz, és mar elvesztette az
eszméletét, mire sikeriil visszahuzni. Az eseményeket remegd, rogtonzott felvételeken
lathatjuk, a csapattagok rémiilten csoportosulnak az dldozat koré, aki végiil magdhoz tér. A
narrator érzékeltetve a helyzet sulyat, megjegyzi: ,,Nagy szerencsénk volt: az operatdriink
él, taldn még a kamera is mukodik.”.

Nedbald tr elmeséli, hogy még a csizmdjat is szétragtdk az olajfaldk, kdozben a csapat két
tagja egy rojtos labbelit nézeget.

A filmben visszatérd elem a sugalmazas. ,,Ejszaka kiilonos hangokra ébredtiink. Nem volt
nehéz kitaldlni, kinek a hangjara.”. Rdadasul, ,,Dr. Soukup elismerte, hogy nem ismer egy

hasonl6 hangu allatot sem.”.

LATVANYOS FELVETELEK

A csapat masnap elindul olajfalokra vaddszni, és itt is egymadst kovetik a hitelesnek tiind
felvételek. ,,A biztonsdg kedvéért mindkét kamerdval fogunk forgatni.” — mondja a
narrator, igy még konnyebben és hihetobben lehet bemutatni a hajtovaddszat nehézségeit,
elcsititva a nézoben felmeriild kérdést, hogyan sikeriilt ilyen profin megorokiteni az
eseményt.

Lathatjuk beliilrdl a z6tykol6do autét, majd az operatdr vallan a kamerdval fut fel a dombra
tarsaival. Es egy remeg6 felvételen megpillanthatunk egy ismeretlen 4llatot. A képbe

fiszalak 16gnak bele, és csak nehezen sikeriil rakozeliteni az olajfaléra, egyszoval a
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felvételnek sikeriil rogtonzott, kapkodé hangulatot drasztania. Természetesen a hattal 4116
Iény pillanatokon beliil el is tiinik, igy nem sokat lathattunk beldle.

Végiil a szennyviztarolé medencében, a kifolyd olajos viz alatt sikeriil lencsevégre kapniuk
a fel-felbukkané olajfalékat. A csapat jol lathatéan nagyon oOriil, kiillon vagdéképen is
feltlinik az arcuk, illetve a serényen dolgozé operator.

Erdekesség, hogy a kaland természetességéhez a késziték egy rovid snittel is
hozzajarulnak, nem utal rd semmi, de egy pillanatra lathatjuk, ahogy a csapat egyik tagja
alatt megcsuszik a part talaja, és kis hijan beleesik a vizbe.

Az események felgyorsulnak, a film a koOvetkezd percekben mar igazi, tokéletes
vagoképeket haszndl, de ez az izgalom mellett valdszinlileg fel sem tlinik a nézdnek.
Megint a belsé felvételeket lathatjuk az autéban, amikor megpillantanak egy dallatot a
banya peremén. Kovetkezik egy tudomanyos magyarazat; az olajfalé nem iilhet csak ugy
tétleniil, mert nem tud ,,lébecolni”, hiszen ahhoz fejlett idegrendszer sziikséges.

A film kezd abszurdda valni: a kutatok megprébaljak tulkiabdlni a banydban dolgozé
kitermeld gépet, hogy az olajfalét elriasszdk, azonban az édllatot bedarédlja a szornyeteg. A
jelenet dramaisagat jol érzékelteti, hogy az operatér elszornyed, és hatrafordul
megkérdezni, felvegye-e egyaltalan, ami torténni fog.

Elérkezik a vdrva-vart pillanat: a gylimolcsosben egy halott olajfalot taldlnak. A tdborban
nekildtnak a felboncoldsdnak, és a rengeteg orvosi miiszer kozott lathatjuk, ahogy a
tudésok egy véres husdarabot vizsgdlnak. A kozben elhangzé informdaciok nagy része
természetes, de beépiilnek a felsoroldsba a hihetetlen dolgok is. Dr. Bauer megallapitja: az

allat gyomraban félig megemésztett motorolaj van, a halél oka pedig oxigénmérgezés.

PRECIZEN MEGRENDEZETT KEPSOROK

A hitelesség miatt kapkodova tett felvételekre a legjobb példa, amikor a csapatnak sikeriil
befognia egy €16 olajfalét. Az egyik szereplot lathatjuk, amint békésen cigarettazik az
éjszakaban, amikor visitdsszer(i hang tori meg a nyugalmat. Ezutdn mindenki ldampakkal
futni kezd, és a szereplok kozben egymadst intik csendre. Masodpercekig nem lathatunk
semmit, csak sotétséget, razkédd kameraképet, és lampdk ide-oda vildgitasit. Majd a
reflektorok egy pontra irdnyulnak, és megpillanthatjuk az egyik olajfalét.

Az €10 4dllat gondozasa aldtdmasztja az eddig hallottakat. ,,A 92 oktdnos benzin a legjobb,
amink van.” — mondja a narrator, és sajit szemiinkkel lathatjuk, amint az dllat mohon issza
a benzint, majd megeszi a felé nyujtott gumikesztylit. Ezutdn kovetkezik egy ujabb

precizen kitalalt rész: mivel az €l6lényt ingerli a tiszta levegd, ezért a terepjard fiistjébe
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teszik. ,,A dobozt 6vatosan ugy kellett elhelyezniink, hogy az olajfalét ne égesse meg a
forrd kipufogdesd.”. A nézd érezheti, a tudésok mennyire szakszerlien bannak a felfedezett

élolénnyel.

KOMOLY CSATTANO

A film végén valik egészen egyértelmilivé a sulyos mondanivald: a készitOket elborzasztja a
kornyezetszennyezés, és annak varhaté romlédsa. Ezt az iizenetet nagyon precizen illesztik
be a film lezdrdséba.

Dr. Soukup a befogott olajfalét Pragaba szeretné vinni, de ezt nem tudja megtenni, mert az
odavezetd Uton még nem elég szennyezett a levegd, igy €16, hogy az allatnak baja esik. A
zar6 képsorokon lathatjuk, amint a csapat egy dobozban leereszti a banydba a befogott
olajfalét, és szabadon engedi. A narridtor elmondja, hogy a kutatok két év milva
visszatérnek, és a ,,jelek szerint” addigra a Pragaba vezetd ut is elszennyezddik, igy az
olajfalok atszéllithat6ak lesznek a varosba. ,.Biztosan tudjuk, hogy a mocsari olajfalé nem
tartozik a veszélyeztetett fajok kozé. Eletfeltételei egyre jobbak.”.

A film nem buktatja le magat, csak az élesebb szemili nézok szdmadra deriilhet ki
egyértelmiien a csalds, hiszen a stdblista elsé helyén az Irta és rendezte: Jan Sverdk”

felirat all.

EGY ALCIKK AZ AL-DOKUMENTUMFILMROL

Ezekhez a filmekhez nehéz szakirodalmat taldlni, ugyanigy, ahogy magukat az alkotasokat
sem konnyli beszerezni. Azonban az Olajfalékrél megjelent egy cikk az Elet és
Tudoményban16, amelyet mindenképpen fel akartam dolgozni ebben a fejezetben. Vassy
Zoltan Olajfalok és parajfalok cimli irdsa azonban — megismervén a filmet — igazi
dlcikknek tinik. Az Elet és Tudomdny 41. szdmdban (1996.) megjelent irds
val6tlansagokat allit, €s pontatlansdgokat tartalmaz. A kisebb hibaktdl eltekintve, téves a
felfedezés datuma (Vassy szerint 1990, a film viszont 1985-re hivatkozik), és a szerzo uj
latin nevet kredl a teremtményeknek. Vassy Pacurofagus oxitoxicusokrdl ir, ezzel szemben
a film eredeti narratora és a magyar felirat is Petroleus Mostensisnek nevezi az allatot.
Rdadésul, a szerzd le is vezeti a név szarmazasat: ,,A levegOnél jobban szeretik a
kipufogbégazt, mi tobb, az oxigén egyenesen art nekik (innen az "oxitoxicus" fajnév).”. Az

internetes keresOk szerint késObb ezt veszik 4t tobb magyar honlapon is, példdul a

'® Vassy Zoltan: Olajfalék és parajfalok, In: Elet és Tudomény {onlne}
http://www.zotyo.hu/para/vassy/olaj.htm , 2009. januar 16.
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Wikipédia idekapcsoldd6 szocikke is ezekre az adatokra épiil, tovabbterjesztve a
tévedéseket. Megjegyzendd, hogy a cseh nyelvili oldalakon is Petroleus Mostensisként
szerepel az Olajfald.

Feltételeztem, hogy esetleg tobbféle magyar forditds létezik, azonban nem taldltam olyan

szoveget, amiben Oxitoxicus név szerepel.

OSSZEGZES

Az Olajfalok cimli 4l-dokumentumfilm is felvonultatja a klasszikus manipulécids
eszkozoket. A felfedezok csapatdban két doktor eldtaggal rendelkezd nevii ember is van,
tudoményos fokozattal. Lathatunk archiv fényképet a kutatokrdl. A film gyakran hasznal
misztikus elemeket, sokszor hoz létre fesziiltséget. A szakemberek mellett feltlinik egy
civil szemtand is, teljessé téve a palettat. Megfigyelhetiink a spontaneitds érzetét fokozo
jeleneteket is, a szerepl® beleinteget a kamerdba, leszakad alatta a part széle, remego,
kapkod¢ felvételek kovetik egymast, iigyesen elhelyezett belelogé fliszdlakkal. Gyakran
felbukkan6 elem a sugalmazas, a film nem mondja ki, mire akarja rivezetni a néz0t, a
befogaddra bizza, hogy meggydzze sajat magat. A vagoképek itt is segitenek aldtdmasztani

az elhangzottakat.
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Aztan szél kerekedett, elfijta a
filstot, és/az olajfalok eltiintek.
e

el

3.3. dbra: Dr. Bauer ,,spontdn” beleinteget a kamerdba
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3.4. AZ1GAZI MAO

Siklési  Szilveszter 1994-ben készitette el Az igazi Mao cimii torténelmi 4l-
dokumentumfilmjét. Az alkotds megcafolja az eddigi torténelmi tényeket, bebizonyitvan,
hogy az igazi Mao Ce-tung a Hosszi Menetelés alatt életét vesztette, €s szerepét blinozo
batyja vette at, aki — Nyikita Szergejevics Hruscsovhoz hasonléan — egy San Francisco-i
maffiézo volt. Kideriil, az orosz és a kinai nép kozti haboriskodds egy lany miatt tort ki.

A kiilfoldi dokumentumfilmnek alcazott alkotdsban mér az els6 kockdkon is megjelenik a
hitelesség egyik kulcsmondata: ,used original archives” (,,Eredeti archiv anyagok
felhasznalasaval”).

Az elsé jelenetben megismerkedhetiink a film narritordval, Jonathan W. Highstone-nal, a
Michigani Egyetem miivészettorténész professzordval. Az elegans, szemiiveges, kozépkoru
tudos ereklyékkel telezsufolt asztalndl, egy konyvtirban meséli el felfedezését, amely

alapjaiban rengeti meg az eddigi torténelmet.

KULFOLDI TUDOSOK

A késziték a film hitelességének alapjaul egy tuddésnak alcdzott narrdtort hasznélnak fel,
akinek személyéhez a precizen berendezett hattér is hozzdjarul. Itt is megjelenik ,.a
kiilfoldi hitelesebb” gondolat, a film amerikainak tiinik, hiszen a fészerepld angolul beszél,
mint megtudjuk, Michiganben dolgozik. A magyar hangaldmonddsos szinkron itt is a
dokumentumfilm jelleget erdsiti.

Mar az alkotds masodik percében archiv felvételeket lathatunk egy régebbi kinai dsatdsrdl,
ahol a régészek az egyik sirban agyagkatondkat taldltak. Highstone ezeket a szobrokat
indul el tanulmédnyozni didkjaival, kozben Kindrdl lathatunk felvételeket, példaul a Nagy
Falrol, megfeleld aldfesto zenével.

A torténet szerint utjuk sordn véletleniil eljutnak egy Mao Ce-tung Muzeumba, ahol
Highstone-t meglepetés éri: ,,a mizeum vezetdje nem volt mds, mint régi ismerdsom Susao
Fa.”. A férfirdl rogton egy fényképet is lathatunk hitelesitésként.

Ezen a ponton kezdddik a film igazi torténete, a kinai agyagkatondk vizsgdlata csak egy
felvezetd szdl, a cselekményben van egy csavar, hogy a nézd ne rogton keriiljon szembe a
hihetetlen torténettel. Ezzel a fajta felvezetéssel csokken a gyanakvés, hiszen eddig egy

teljesen hétkoznapi kutatdssal alltunk szemben.
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,»dusao Fa a bardtom volt” — mondja a professzor, €és tobb fényképen is lithatjuk egyiitt
dket, mosolyognak, sakkoznak, pingpongoznak, egyszdval az dllitast teljes mértékben
alatdmasztjak a képkockak.

Megkezdddik a titokzatossdg megteremtése: Susaot ismeretlen okokbdl lefokoztdk, és

szamiizték egy vidéki muzeumba.

ARCHIV FELVETELEK

Mao Ce-tung életét kovethetjiik nyomon rengeteg archiv videdfelvételen, majd tovabb
fokoz6dik a homadly: kideriil, a kinai vezérnek volt egy bdatyja, aki megszdlalasig
hasonlitott rd. A hallottakat ismét fényképek tdmasztjdk ald, egy megsargult képen két
nagyon hasonl¢ kisfiat lathatunk egymas mellett.

Susao Mao testvérérdl csak négyszemkozt akar beszélni a professzorral. Erezhetjiik, hogy
valami furcsa dolog van a hattérben, de Highstone azt sugallja, 6 ezzel nem is foglalkozott,
hiszen: ,,..az 6reg hozzdm 1épett, és igy sz6lt: Erdekli a dolog? Oszintén sz6lva, nem
nagyon érdekelt, de udvariassagbdl bdlintottam.”.

Azzal, hogy Highstone érdektelennek tartja a témat, csak még jobban felkelti a nézé
kivancsisdgat, mert megerdsiti benne a tudatot, hogy valami fontos titokra bukkant.

A film imitdlva az érdektelenséget, szdndékosan gyenge érveket vonultatva fel, eléri, hogy
a nézd konnyedén megdonthesse azokat, igy meggydzve sajat magit a téma
,fontossdgatdl”. Ez nagyon hasonlit McGuire beoltds elméletéhez, amely szerint a
befogaddkat immunissd lehet tenni az erdsebb érvekkel szemben, ha konnyen cafolhat6

kijelentésekkel felkészitjiik Sket egy komolyabb meggy6zési kisérletre.'”

TITOKZATOSSAG ES SOKK

Az eddigi titokzatossagot némi rossz érzés is dthatja, majd egy durva fordulattal a néz6
sokkszeriien szembesiil a borzalommal: Susaot meggyilkoljadk €s a kivagott nyelvét a
kezébe teszik, utalva arra, hogy ,tdl sokat fecsegett”. A tragédiat Highstone meglepden
konnyedén fogadja, de a torténtek felkeltik érdeklodését az iigy irdnt. A gyilkossdg
helyszinérdl fényképeket lathatunk, amin feltlinden korbe van rajzolva az aldozat helye, a
lakds pedig felforgatva.

A titok tovdbberdsodik: otthon a professzor sem tud utdna jarni a testvér torténetének, mert

ugy érzi, mintha mindenhol ,,egy l4thatatlan falba” iitkdzne.

17 Smith, Eliot R.-Mackie, Diane M.: Szocidlpszicholégia. Osiris Kiadd, Budapest, 2004.
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Belép egy ujabb titokzatos szerepld, dlnevén Jeremy, aki az FBI-nal dolgozik. Highstone
az 0 segitségével jut el a San Francisco-i alvilagig, és felfedezi, hogy a Dardzs ginynevi
maffiéz6 adatai megegyeznek Mao testvérének adataival. Aldtdmasztasként egy
kartotékban kutaté kezet lathatunk, amely kiemel egy papirdarabot ,,Personal Data, Name:
Kuo Ce-tung” felirattal. Elemezve a képsort, meglepden primitivnek hat, de j6 helyen
alkalmazva konnyen valik hitelesito eszkozzé.

Itt is a fényképek és videdfelvételek kapjdk a fOszerepet a hitelesség aldtdmasztasdban,
lathatjuk a halpiacot, amit a maffia rettegésben tartott, feltinnek gazdag, de biinozének
kinézd fiatalok, koztiikk Mao testvére, Kuo Ce-tung is.

Kovetezik egy hiteles tanu: Luigi Bernetta, aki jol ldthatéan maffi6zo, €s ismerte a Darazst.
Sotétitett ablakd limuzinban iilve, napszemiivegben nyilatkozik, ujjain izléstelen, de sokat
éro gytriikkel, egyszoval kimeriti a blinozokre vonatkoz6 Osszes sztereotipiat. Kideriil, a
Darézs sokdig egy Hruscsov nevil orosszal baratkozott, de dsszevesztek, majd ,,pokoli évek
koszontettek a kinai és az orosz maffiara”. Kozben bilincselekmények helyszineirdl késziilt
fényképeket lathatunk, és a narratortdl megtudjuk, hogy az orosz és a kinai negyed kozti
habortt a rendérok sem tudtdk megfékezni. Ezt alatimasztva a kovetkezd kockdkon egy
kitiintetésekkel berendezett szobdban egy nyugdijas rendorfénok mesél az akkori idokrol.
,Ha valamelyikiink mégis betette a 1dabat a kinai vagy orosz negyedbe, mdsnap mdr

vehettiik a koszorat.”.

VALOSAGBA AGYAZOTT FIKCIO

A film itt 0sszemossa a valdsdgos torténelmet €s a fikciot, ugyanis kideriil, hogy a Darézs
1934-ben varatlanul eltlint. Ekkor zajlik a Nagy Menetelés, ami utdn Mao Ce-tung kiilsdre
és belsére is megvaltozik. A film Osszehasonlitdsként két fényképet mutat be, amely a
vezért a menetelés elott €s utdna dbrazolja. Mao lathatéan jobb egészségi dllapotban van az
embert probald ut utdn, mint eldtte. Rdadédsul, a film egy masik bizonyitékot is a nézo elé
tar arra vonatkozdan, hogy ,kicserélték” Maot: egy kinai irdsjelekkel teleirt papirt
lathatunk, ami a vezér orvosdnak napldja. EbbOl megtudhatjuk, hogy Mao nagyon
megbetegedett az Ut sordn, és az orvos tehetetlen. Azonban a készitok gondoskodnak arrdl,
hogy bizonytalansagban tartsdk a nézot: ugyanis a feljegyzések megszakadnak, tehat nem

tudhatjuk meg, hogy Mao tulélte-e az utat.
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VISSZAUTALASOK

A narrdtor szerint az Uj Mao ,kegyetlen, rideg ember benyomdsat kelti”. Ez a mondat
kapcsolatot teremt az egyik tand vallomdsdval, hiszen Luigi Bernetta, a maffi6éz6 is
pontosan ezt mondta: ,,Apam nem kedvelte a Darazst, kegyetlen, rideg embernek tartotta.”.
Kovetkezik egy klasszikus névtelen tanu: a C. I. A. egyik ligynoke, aki csak arnyként,
monogrammal besz€l arrdl, hogy a maffiat forditottdk a maffia ellen, és Luigi megerdsiti,
kegyetlen leszamoldas tortént.

A készit6k bedolgozzdk a torténetbe a Kennedy gyilkossagot is, kideriil, az elnoknek azért
kellett meghalnia, mert nem teljesitette a maffidnak tett igéretét. Ezzel a film még
hihetobbé valik, hiszen a Kennedy gyilkossdgrol még a legtdjékozatlanabb nézd is hallott,
igy egy ismert torténelmi ténnyel dsszemosva a fiktiv torténetet konnyen tovabb épithetd a
hitelesség.

A film egyre bonyolultabba és abszurdabba viélik. A rengeteg cselekményszal mar egy
krimihez hasonlit, a néz6 kezdi elveszteni a fonalat. Egyre tobb a nyilvanval6an nevetséges
mozzanat, példaul az egyik maffiatagot ,holtan taldltdk a Schonbrunni Allatkert
Madérhazdban”.

Itt is fellelheto a kisebb hibak beépitése: néha a tanik ellentmondanak egymasnak. Luigi
Bernetta nevetségesnek tartja az Otletet, hogy Hruscsov iigynok lett volna, a kovetkezd
képeken viszont a C. I. A. munkatdrsa hatarozottan éllitja: az volt.

Az abszurditdsok egyre erOsebben vannak jelen, megfigyelhetdek a narracié szovegében is,
hiszen a ,majd a gyilkosok gyilkosainak gyilkosait itélték haldlra” mondat maér
mindenkinek megiiti a fiilét.

Megszdlal Hruscsov borbélya, de ez a jelenet mar egyértelmiilen parddia. A férfi egy
konyhdban iil, a hattérben f6z a felesége, aki el0szor csak ura torténelmi tévedéseit javitja
ki, majd végiil 6sszevesznek azon, hogy hova lett a s6.

Hasonl6an abszurd a legalabb nyolcvannak tliin6 Emmy Lou, aki megjegyzi, nagymamaéja
Jovore lenne kilencven éves.

Amikor a film mar éppen véget érne, hiszen ,,megfejtette” a titkot, a készitok még egy
csavart raknak bele. Kideriil, egy buddhista kolostorban felfedeztek egy titokzatos papot,
aki meglepden hasonlit Maora. Itt médr egyértelmiiek a hihetetlen elemek: csak nehezen
sikeriil lefilmezni az atyat, de a felvétel haszndlhatatlannd valik a kisugdrzdsa miatt.
Rdadésul, a filmet tonkre tevo magneses tér kozpontja a papban van, amit hdkameraval is

megvizsgalnak, és kideriil, a gyomraban egy cseppkdalaku kristdly talalhat6.
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Az utols6 néhany perc mar tényleg 6nmaga parddidjava teszi a filmet, megtudhatjuk, hogy
a vildg kiilonb6z8 pontjain is felismerni vélték Maot, példdul Uj-Zélandon egy maori
flszeres képében, de 0 is tagadta a vezérrel val6 kapcsolatat. Ezzel szemben Reykjavikban
egy ember hatdrozottan 4llitotta, hogy 6 Mao Ce-tung. Nem beszélve arr6l, hogy
szemtanuk szerint lowaban egy bevasarlokdzpontban tiint fel a vezér, sot, Elvis Presleyvel
egyiitt. Erezhetd, hogy itt a késziték mar direkt nevetséges dolgokat 4llitanak, hogy
lebuktassédk a filmet.

Az alkoték a mii végén a teljes leleplezést valasztottdk. A stdblista eldtt egy részletes angol
szovegen, magyar hangaldmonddssal deriilhet ki mindenki szdmadara, a film csak egy
kisérlet volt arra, hogy bebizonyithassdk, barmi hihetdvé tehetd, ,,minden csupdn attdl

fligg, hogyan csomagoljuk mondanivalonkat”.

OSSZEGZES

Az igazi Mao is a klasszikus alaphelyzetre épiil: egy kiilfoldi film latszatat kelti, €s
hangaldmonddsos magyar szinkront haszndl. A film jelent0s része archiv anyagokbdl
osszevagott képsorokbdl all, legyen az vide6 vagy akar fénykép. Nem csak a képek, hanem
a hangok is aldtdmasztjdk az alkotds mondanival6jat, gyakran hallhatunk a képsorokhoz
il16 kinai zenét. A fOszerepld egy tudos, akinek személyét a kinézete, stilusa és a mogotte
precizen berendezett hattér teszi hitelessé. A cselekmény elején alkalmazott csavar miatt a
néz6 egy hihetébb felvezetés utin szembesiil az igazi torténettel, igy tompitva a
gyanakvast. Rengeteg helyen titokzatossaggal és fesziiltségekkel taldlkozhatunk, illetve
lathatunk példat az imitdlt érdektelenségre is, amelyek elterelik a nézok figyelmét az
atverésrol. A film minél tobb sztereotipidt probal belezsifolni egy-egy szerepld imdzsaba,
hogy a befogaddk az dltaluk ismert jellemzokkel taldlkozhassanak, igy téve hihetdvé a
torténetet. A kitaldlt epizédokat kozismert torténelmi eseményekbe &dgyazva sikeriil

elmosni a valésag €s a fikcié hatarat.

3.4. dbra: Highstone professzor, a narrdtor
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3.5. TOVABBI HASONLO FILMEK

A kovetkezO részben néhany olyan filmet tekintek at, amelyeket nem nevezhetiink
klasszikus al-dokumentumfilmeknek, mert valami miatt kilégnak a sorbdl, azonban nagyon

kozel allnak ehhez a miifajhoz.

3.5.1. DEATH OF A PRESIDENT

A Death of a President cimii brit filmet 2006-ban rendezte Gabriel Range. Miifajat tekintve
al-dokumentumfilmnek vagy fikciés dokumentumfilmnek sorolhaté be. A Bush
meggyilkoldsardl sz6l6 alkotds hatalmas felhdborodast keltett az Egyesiilt Allamokban.
Egész mozihdl6zatok bojkottaltdk a vetitésétlg, annak ellenére, hogy nem szolit fel az
egykori elnok megolésére, csak ezzel a kényes témaval foglalkozik.

A film az elnok haldla utdni vildgot mutatja be, dokumentumfilm-szertien dolgozza fel a
merényletet és kovetkezményeit: Dick Cheney elnokké valdsat, a nemzetkozi konfliktust
Sziridval, a terrorizmussal kapcsolatos hisztéria elhatalmasodésat.

A film azért specidlis, mert egy olyan tényt dokumentdl, amit a nézd pontosan tud, hogy
nem tortént meg. Emiatt hidba van professziondlisan felépitve, célja mégsem a nézd
atverése. A készitok két dolgot akartak a filmmel bemutatni: egy esetleges merénylet
kovetkezményeit és a média manipulécids erejét.19

A néz0 végig tudja, nem igaz, amit 1at, mégis érzi, hogy a média nagyon hihetéen tudja
talalni a fikciot, igy a Death of a President hatdsosan hivja fel mindenki figyelmét: amit a
televizidban lathatunk, az nem feltétleniil igaz.

A torténet szerint 2007. oktober 19-én Chichagdéban beszéde kozben lelovik George W.
Bush-t, aki a korhazba szallitas kozben belehal sériiléseibe. A film féleg hdrom eszk6zbol
épitkezik: archiv felvételeket, szamitdgépes triikkoket és szinészeket haszndl a hitelesség
megteremtésére. A kordbbi felvételeket manipulativ moédon a torténetbe vagva
csusztatdsokat hoz 1étre, példaul Dick Cheneyt lathatjuk, amint az elndk temetésén
beszédet mond. A felvétel igazi, azonban azokat a részeit dolgozzdk bele a filmbe a

készitOk, amelyeken nem latszik, hogy az alelndk nem Bush, hanem egy masik politikus

18 Index: A CNN nem vesz részt a Bush elleni merényletben,
http://index.hu/kultur/cinematrix/ccikkek/bush 1025/, 2009. februdr 3.

' Origo: Egy filmben meggyilkoljdk George W. Busht, http:/origo.hu/filmklub/20060914egyfilmes.html ,
2009. februar 5.
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temetésén besz€l. Néhdny sz6 utdszinkronjdaval pedig megoldottdk, hogy a filmen Bushrol
legyen s26.%°
A hatalmas felhdborodésok ellenére a film elnyerte a 2006-os Toront6i Filmfesztivdlon a

Nemzetkozi Kritikusok Dijat.”!

3.5. dbra: A nagy felhdboroddst kivdltott film plakdtja

2 Index: A CNN nem vesz részt a Bush elleni merényletben,
http://index.hu/kultur/cinematrix/ccikkek/bush1025/ , 2009. februdr 3.
! Wikipedia: Death of a President, http://en.wikipedia.org/wiki/Death_Of_A_President , 2009. marcius 1.
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3.5.2. OSZODIK PECSET

A Stefanovics Angéla—Kéalmanchelyi Zoltdn—Végh Zsolt alkotétrié 2007-ben készitette el
az Oszodik Pecsét cimii filmjét. Az alkotis nem sorolhaté be a klasszikus 4l-
dokumentumfilmek kozé, mert nem a nézdk megtévesztése a célja, mégis ebbe a miifajba
tartozik.

Az egyik alkotd, Végh Zsolt elmondésa szerint a miivet a 2006-os sokkolé magyarorszagi
események ihlették. Az alkotdkra is dtragadt az akkori nyomaszté érzés, a levegdben 1€vo
bizonytalansdg és fesziiltség. Az augusztus 20-ai tragikus, hdrom d&ldozatot koveteld
tizijaték, Gyurcsdny Ferenc 0szodi beszédének kiszivargdsa, a Magyar Televizi6
székhazanak felgyujtdsa, a budapesti zavargasok, az 1ij Combino villamosok sorozatos
meghibdsoddsa mind arra sarkalltak a készitOket, hogy kovetkezd filmjiik ezeket a témakat
jarja kortl.

Az alkotok ugy érezték, nem kaptak kielégitd magyardzatot a megdobbentd események
okaira, igy elhatdroztdk, filmjiikben majd 6k maguk adjdk meg a megolddsokat, azaz
dokumentumfilmet készitenek kitaldlt informéaciokbol.

Ebbdl az elgondoldsbdl taplalkozik a film dldokumentum jellege, és emiatt a klasszikus 4l-
dokumentumfilmek mechanizmusédval ellentétesen mikodik. Itt a nézd az elsd perctdl
fogva tudja, hogy a képkockdkon latottak nem igazak, fel sem meriil benne, hogy hiteles
dokumentumfilmként tekintsen r4.

Azonban az alkotds csattandjaként rdjon: ha szigorian csak az események koriili hivatalos
kommunikéciét tekintjiik igaznak, akkor tulajdonképpen a készitOk a valdsdgot mutatjak
be, hiszen ugyanilyen irredlis képet probal meg a média elhitetni az emberekkel. Nincsenek
kézzel foghaté felelosok, valami ismeretlen erd kozbeavatkozasa miatt kellett embereknek
meghalniuk a tlizijaték alatti viharban, és a vadonatyij villamosok is a foldonkiviiliek
hatdsdra nem tudnak elindulni.

Az alkotéds az 4l-dokumentumfilmekre jellemzd hitelesitd eszkozoket haszndl, azonban a
téma abszurditdsa miatt nem csapja be a nézét. A kiilfoldinek (svédnek) élcazott film
magyar hangaldmonddssal és feliratokkal késziilt, feltlinnek hiteles djsagcimlapok (példaul

a Pravda), és archiv felvételek is.
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3.5.3. FREI TAMAS BERGYILKOSA

A tisztességtelen dl-dokumentumfilmek kozé tartozik a 2001-ben nagy botranyt kavard
Frei interjd, amelyben a riporter egy bérgyilkost szolaltatott meg, legalabbis ezt a latszatot
préobalta kelteni.

2001. aprilis 23-an az RTL Klub levetitette A riporter: Frei Tamds cimli misort, amely
hatalmas felhdborodast keltett egymdas utdn kétszer is. Az addsban tobbek kozott egy
bérgyilkossal beszélgetett a misorvezetd, akitél megkérdezte, mennyiért 6lné meg az
akkori magyar miniszterelnokot, Orban Viktort. A kényes témat rogton felkapta a sajto, az
RTL Klub bocsanatkérésre kényszeriilt a botrdny miatt, rdaddsul, Gyongyossy Bence

programigazgaténak és Piller Andrds vezérigazgaténak is tdvoznia kellett a televizi6tol.?

ALDOKUMENTUM?

Az {igy azonban nem ért véget, hiszen néhany nappal késobb Juszt Laszl6 készitett egy
interjut az allitélagos bérgyilkossal, aki bevallotta, hogy csak eljitszott egy el0re megirt
szerepet.

Frei Tamés visszautasitott minden gyanusitast, és nem reagélt a vddakra, arra hivatkozvan,
hogy nem tudja bebizonyitani igazat, mert a sajat életével jatszik, ha leleplezi
interjialanyéat. A vdlasz kézenfekvd volt, azonban az iigy miatt néhdny évre eltlint a
képerny6rdl. Nyilvanvalo, hogy egy igazi bérgyilkos nem fog arccal nyilatkozni egy
televiziéban, ahogyan ezt Vitray Tamds is megallapitja.*®

A sajtéban nyomozdas indult az interjialanyok utédn, és kideriilt, nem csak a felhdborodast
kivalto férfi volt statiszta, hanem a magyar bérgyilkosnak bedllitott blin6z6 sem 61t embert,
illetve a filmben a rovdsdra irt (és onmaga altal bevallott) egyéb biintények is csak a
nézettség emelése miatt keriiltek az addsba, a val6sdghoz semmi koziik. Frei Tamads
szenzdci6hajhdsz modon kozveszélyesnek dllitotta be a férfit, €s direkt félelmet keltett a
nézOkben azzal, hogy felhivta a figyelmet, a férfi nemsokdra szabadul, ezt jobb, ha nem

felejtik el.**

2 Foldvari Katalin—Szlazsanszky Ferenc: Egy sztori dra: Uzenéfiizetté silanyitott sajt6, In: Hetek {online}
http://www.hetek.hu/fokusz/200105/egy_sztori_ara , 2009. marcius 13.

3 Foldvari Katalin—Szlazsanszky Ferenc: Egy sztori dra: Uzendfiizetté silanyitott sajt6, In: Hetek {online}
http://www.hetek.hu/fokusz/200105/egy_sztori_ara , 2009. marcius 13.

* Népszava—Origo: Frei mésik interjialanya sem bérgyilkos, http://origo.hu/itthon/20010518frei.html# ,
2009. februar 25.
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A TANULSAGOK LEVONASA

A sajtoban az tiggyel kapcsolatban vita bontakozott ki a botrdny hatdsardl. Bardos Andras
szerint jot fog tenni a szakmdnak az eset: ,,Mostantdl vége az €lonek eladott al-
éloadasoknak, vége a lefizetett interjialanyok kordnak. Nem azért, mert a szakma miivel6i
tisztességesebbek lesznek, hanem mert félni fognak a lebukést6l.”. Ezzel szemben Vitray
nem Oriil a dolognak: ,,A torténtek nagyon sokat artottak az egész szakmanak, a hiteliinkon
esett csorba, fliggetleniil az tigy végsd kimenetelétdl. Kideriilt ugyanis, hogy vagy vannak
a sikerért mindenre képes kollégdink, vagy vannak olyan dujsdgirék, akik a
megengedhetdnél sokkal nagyobb lehetdségekkel rendelkeznek.”.”

A botrdnynak végiil Frei Tamas is dldozatdul esett, az omindzus adds utdn néhdny évre
eltlint a képernydrdl. A nézok pedig levonhattdk a tanulsagot: a riport egy etikétlan atverés
lett, koszondviszonyban sem volt a valdsdggal, rdaddsul az egész magyar Gjsagirdi szakma

hitelességét megkérddjelezte.

3.6. dbra: Frei Tamds a mai napig a képernyon lehet

» Foldvari Katalin-Szlazsanszky Ferenc: Egy sztori dra: Uzendfiizetté silanyitott sajté, In: Hetek {online}
http://www.hetek. hu/fokusz/200105/egy_sztori_ara , 2009. marcius 13.
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4. ELMELETI CSUSZTATASBOL GYAKORLATI
ATVERES

Az el6z6 oldalakon bemutatott filmek elkésziiltének egyetlen célja volt: becsapni a
nézoket, teljesen irredlis és fiktiv dolgokat elhitetni veliik. Az dl-dokumentumfilmek tehat
a mifaj elvardsai szerint jonnek 1étre, felépitenek egy kitalalt torténetet, teljesen hihetoként
abrazolva. Paradox mddon ezt a mifajt tekinthetjiik igazan tisztességesnek, hiszen, elobb-
utébb az alkotdk leleplezik Oket, és figyelmeztetik a nézdket, hogy ne a filmben latottak
alapjan alkossanak véleményt az dket koriilvevd vilagrol. Ez azt jelenti, ezek az alkotdsok
nem drtanak senkinek, mivel az effektiv kar elszenvedésétdl az alkotok megvédik a
befogaddkat. Az dl-dokumentumfilm elvégzi a feladatét, dtveri a nézdket, azonban ahogy
az alkotok teljesen felépitették a hitelesnek tlind hazugsagot, egy csapdssal meg is
semmisitik az egészet. Sajnos, nehéz lenne azt mondani, hogy ez a média egyéb teriiletein

is hasonldan torténik.

HOL VANNAK A FELELOSOK?

Tévedni emberi dolog, azonban — ugy tlinik — beismerni mar nem. A médidban elkovetett
hibakért ritkan taldlni feleldst, aki onként kidll a nyilvanossag elé, és elnézést kér, egyben
helyreigazitja a tévedést. Ez azt jelenti, nem is kell ahhoz szandékossagot feltételezniink,
hogy az emberekben valamirdl téves kép alakuljon ki a tomegkommunikaci6 segitségével.
Természetesen, a szdndékos megtévesztésnek kivalo lehetOséget ad a médiumoknal
dolgozék kezében 1€vo felbecsiilhetetlen erejii hatalom. Az iizenteket -eltorzitani
tizedméasodpercek kérdése, hiszen elég csak egy szépen felépitett hiradés anyag utolso
képeként egy, a riport ellenkezdjét sugallo képet bevagni, és azonnal a feje tetejére 4ll az
el6z0 néhany perc jelentése.

Rdad4sul, itt nem csak feltétleniil arrdl van szd, hogy egy-egy gondolatot lehet véletleniil
vagy szandékosan elrontott képekkel megtorni, hanem akar emberek évekig felépitett
imazsat is. Gondoljunk csak arra a politikusra, akir6l megjelenik egyszer valami
kompromittdl6 fénykép, a nézdk nagyrésze azonnal elfelejti az illetdé addigi
munkdssagidnak pozitivumait, és ezentdl a koztudatban a fényképhez kapcsolédva él

tovabb. A média egyébként is hajlamos felszinesen feldolgozni a témdkat, jelentéktelen
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dolgokat kiemelni, és azt ismételni a végtelenségig, elfelejtkezve az adott iigy

bonyolultabb részleteirdl.

KIRAGADOTT PILLANATOK

A médiumok nem figyelnek oda, hogy egy-egy kozszerepld életébdl mely pillanatokat
emelik ki, igy konnyen olyan dolgok jelenhetnek meg barkirdl, amihez a nyilvdnossagnak
semmi koze. Ez természetesen a bulvérra fokozottan igaz, rdadédsul ott mar sokszor nem is
odafigyelés, hanem szdndékossag kérdése.

A médidban dolgozok feleldssége oridsi, de ezt sokszor nem érzik at. A médiamunkdsnak
mindig mérlegelnie kell, hogy amit ma tesz, az holnap milyen hatassal lesz masokra.
Lehet, hogy példaul a vagdasztalon egy egyszerli poénnak tlinik két kép felcserélése,
azonban az anyag leaddsa utdn akdr tobb millié ember fejében alakulhatnak ki téves
gondolatok. A médidban dolgozok feleldssége hasonlé jellegli, mint az orvosoké. Az orvos
is csak egy egyszeril figyelmetlenségnek €rzi a betegben felejtett szikét, mégis egy ember
életét teheti tonkre ezzel. A médiamunkdsok nem fizikailag, hanem lelkileg tudnak bérkit
megnyomoritani, ha éppen nem figyelnek oda. S6t, elképzelhetd olyan szE€lsdséges eset is,
amikor a félretdjékoztatott embereket sikeriil annyira felbdsziteni, hogy a

tomegkommunikaci6 az adott kdzszereplot fizikailag is képes veszélybe sodorni.

NEM LEHET MEGBUKNI

Az itthoni médiaviszonyokban tiikr6zddik az egész orszag allapota: itt mindent meg lehet
tenni kovetkezmények nélkiil. Gondoljunk csak Frei Tamadsra, aki nem egyszer verte it a
nézdket, azonban kisebb-nagyobb eltlinéseit leszdmitva mindig djra elokeriil. Hitelességét
botranyaival teljesen leépitette, elméletileg mar senki sem hisz neki. O azonban a televizié
erejét kihaszndlva tovédbbra is gyartja musorait, a csillogé-villogé képek lenyligozik a
nézoket, igy ismét szép nézettséget és nyilvanvaléan jé pénzt tud riportjaival elérni.
Eszembe jut az egyik jelenet, amikor Frei az 6t iildoz6 ellenség eldl életét kockaztatva
menekiil, a néz0k pedig egy kiilso kameradllasbdl lathatjak, amint a riporter majdnem a
feldiihodott 6slakosok dldozata lesz. Az, hogy a jelenetet kiviilrdl hogyan és kinek sikeriilt
rogzitenie, orokre titok marad. Mindezek ellenére, a honlapja szerint biiszke tulajdonosa

egy dijnak, amelyet dgy hivnak: Magyarorszdg Legjobb Televiziés Riportere.*

*® Frei Tamds életrajza, http://frei.hu/magyar/frei_tamas/ , 2009. aprilis 18.
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Tovéabbgondolva az aldatlan dllapotok okat, felmeriil a kérdés, hogy ki a felelds azért, hogy
hasonl6an hiteltelen, manipulativ miisorok késziilnek? Nyilvdnvaléan a televizidk felso
vezetése, azonban Ok is a magyar médidba beépiilt, megbukni nem tud6é emberek kozé
tartoznak. J6 példa erre Arpa Attila, aki hol a TV2-nél, hol az RTL Klubnal tinik fel
magas poziciékban. Igy nehéz elképzelni barmiféle pozitiv véltozast.

Rd4adasul, a kereskedelmi televiziok befolyédsa egyre nd. Erre figyelmeztet az Antal Zsolt—
Scherer Zsolt szerzéparos is. ,,Miutdn a hazai médiafogyasztast meghatarozo kereskedelmi
televiziok megszilarditottdk pozicidikat az informécidk kivalasztasanak, sziirésének
ellendrzésében, az ennek kovetkeztében kialakulé egyensilytalansagok és torzuldsok
alapvetden tiikkr6z0dni fognak a magyar tdrsadalom irdnyad6 értékeinek, vélt vagy valds
érdekeinek percepcidiban. Ez az dallapot pedig rendkiviili mértékben veszélyezteti a

tarsadalom Snvédelmi, érdekfelismerd képességét.””’

NEM CSAK A TELEVIZIO A HIBAS

A manipuldcié az Osszes médiumban jelen van, pont e sorok irdsa kozben kapom a
sajtokozleményt: ,,Megsériiltek a Téth Lanyok és a Rippel Fivérek”. A cikkbdl azonban
kideriil, a cim csak a Kkattintdsi ardny javitdsdra szolgdl, ugyanis csupdn egy
els6segélynyujté versenyen probaltak ki sztirjaink, hogy milyen lehet sériiltnek lenni.

A fejezet lezarasaként élljon itt egy ,latvanyos” példa a média megbizhatatlansdgara és
feliiletességére, amely egy, a napokban tortént eset feldolgozasat hivatott bemutatni.

A jelenlegi bizonytalan politikai helyzetben nap, mint nap demonstraciokrdl hallhatunk. A
Bajnai-kormény beiktatdsa ellen megrendezett, majd késObb eldurvulé tiintetésrol az MTI
helyi tudésitdja igy szdmolt be: ,,Tobb renddrt is kérhdzba kellett vinni, miutdn motorral
hajtottak tiinteték a rendérsorfalba.”.”® Par érdval kés6bb megjelent a hir frissitése:
,Céfolta az MTI-nek a BRFK kedd este, hogy renddrsorfalba tiintetok hajtottak volna
motorral és emiatt rendSrok sériiltek volna meg. Tafferner Eva, a BRFK szévivéje az MTI-
nek azt mondta: olyan eset volt, hogy a renddrsorfal és a tiintetok kdozé motorral hajtottak,
de ennek sordn senki sem sériilt.”. A szoveg pongyola stilusan tdllépve, néhdany mondat
utdn olvashatjuk a mai magyar média allapotat legjobban tiikr6zé magyarazatot: ,,Az MTI

tudo6sitéi a helyszinen egy, a tiintetéket tdjékoztaté rend6rtél értesiiltek minderrél.”.*

*7 Antal Zsolt—Scherer Zsolt: Médiapiaci korkép: A monopSliumok kora. In: Antal Zsolt—-Gazsé Tibor
(szerk.), Magyar médiahelyzet. Budapest, Szdzadvég Kiadd, 2005: 145. oldal

¥ 168 Ora—MTT: Motorral hajtottak a rendSrsorfalba tiinteték, http://www.168ora.hu/punch/motorral-
hajtottak-a-rendorsorfalba-tuntetok-34184.html , 2009. aprilis 18.

* Magyar Nemzet—MTI: Osszecsapasok a Belvarosban, http://www.mno.hu/portal/629693 , 2009. aprilis 18.
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5. OSSZEGZES

A szakdolgozatban négy dl-dokumentumfilmet elemeztem, és bemutattam, milyen
eszkozokkel tudjdk megtéveszteni a nézdoket, milyen modszerek dllnak rendelkezésére a

televiziés miifajoknak, hogy par perc alatt akdr emberek milliéit tudjak atverni.

ARCHIV FELVETELEK

Az el6z0 oldalakon rengeteg példat lithattunk az egyik legfontosabb hitelesitd eszkoz
alkalmazdséra, az archiv fényképek és videofelvételek haszndlatara. Kideriilt, barmilyen
réginek dlcazott kép hitelesithet barmit vagy barkit, ezt Dr. Popper Péter gyermekkori

fotdja is bizonyitotta Féslis Gyorgy esetében.

KOMPONALT KEPEK

A precizen megkompondlt képek konnyen hihetdvé vardzsoljak a latvanyt: egy jol
berendezett hattér (Egy titokzatos férfi) vagy egy igénytelenné tett, kapkodd6 felvétel
(Olajfalok) gyorsan aldtdmasztja a film hitelességét. Ide kapcsolddnak a jol kivdlasztott

vagoképek, amelyek megerdsitik az elhangzottakat.

FIKCIO ES VALOSAG

A fikci6 és a valosdg Osszemosdsdval a kitaldlt figurdk, torténetek hihetové véalnak, mivel a
hamis tények is idomulnak, integrdlédnak a nézok altal ismert igazsagba. A kitalalt
szereploket kisebb ,,megszemélyesitd” torténetek teszik még emberkdzelibbé. Fontos, hogy
a filmek ezeket tobb oldalrdl is megerdsitik, egymas utdn sorakoznak fel a tanuk, akik més-

mads szemszogbdl mondjdk el ugyanazt a kitalalt torténetet.

MEGGYOZOEN CIVIL SZEREPLOK

A szereplok sokszor komoly szinészi alakitdsokat nyujtanak, azonban éppen a civil tand
szerepét jatsszdk el meggydzden. Ide kapcsolédnak a kisebb bakik, a nyilatkozék
nyelvbotlasai, ,,nem televizié képes” megjelenése, izguldsa, el6fordulé Osszefiiggéstelen

mondatai.
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ERZELMEK GENERALASA

Az 4l-dokumentumfilmek gyakran jatszanak a nézOk érzelmeivel, lathattunk példat
félelem, izgalom és fesziiltség keltésére is. A kiilfoldi tudésokat gyakran titokzatossag €s
tisztelet lengi koriil, érthetetlen dolgokat miivelnek rejtélyes gépeken, de egy iizenet
vilagos: sokkal jobb koriilmények kozott kutatnak, mint itthoni kollégaik. Gyakran

talalkozhatunk kiilfoldi laboratériumokra valo hivatkozasokkal is.

SZAKEMBEREK, KOMPETENS SZEMELYEK

A szereplOk sokszor szakemberek. Van olyan eset, amikor az ¢ személyiiket a film épiti
fel, azel6tt nem ismertiikk Oket, csak az alkotdsbol deriil ki, hogy az adott szakteriilet
elismert és nagytudasu szakértdi. llyen példaul Dr. Robert Washington, a WAPRA elnoke.
Miskor viszont igazi, ismert tuddsok jelennek meg, példdul Dr. Popper Péter, aki
valésdgos Onmagat alakitja az Egy titokzatos férfiben, 4tadva ezzel hitelességét az

alkotasnak.

A NEZO SAJAT MAGAT GYOZI MEG

A sugalmazds moddszere is tobbszor eldkeriil: az alkotok nem mondjdk ki konkrétan az
tizenetet, de éppen annyi informéciét adnak a nézonek, amennyibdl 6 mar 6ssze tudja kotni

az eseményeket, €s igy sajat magit gy6zi meg a hihetetlen tényekrol.

A KULFOLDI HITELES

Gyakran el6fordul, hogy a miivet kiilfoldinek dlcazzék, illetve a megjelend szakértok egy
madsik orszagbodl érkeznek. Ehhez hozzdjarul a csusztatott hangaldmonddsos szinkron, ami
dokumentumfilm-szeriivé teszi az alkotdst, rdaddsul kihaszndlja a sztereotipiat, miszerint a

kiilfoldi tudésok gazdagok €s minden problémat meg tudnak oldani.

ISMERT MEDIUMOK

A filmekben lathatunk hivatkozdsokat ismert médiumokra is. Ezeket a régéta koztudatban
1évo tomegkommunikacids eszkozoket manipuldlva és a torténetbe iiltetve a film képes
atvenni azok évek alatt felépitett hitelességét. Ha a néz0 latja, hogy példaul kedvenc
Ujsdgja cimlapjan az adott témaval foglalkoz6 cikk szerepel, akkor konnyen elhiszi a film

mondanivalgjat, még ha a széban forgd djsagpéldanyt csak a képernyon latta is.
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LASSU FELVEZETES

Eldfordul, hogy az alkotdk kiilonboz6 csavarokat épitenek be a torténetekbe, ezzel is
késleltetve a filmek abszurditasanak kibontakozasat, lassan ravezetve a nézo6t a hihetetlen

dolgokra, igy tompitva annak gyanakvasat.

SZTEREOTIPIAK

A szereplok figurdi gyakran sztereotipiakbol épiilnek fel, igy téve hihetdvé a megformalt

alakot, kihaszndlva az emberek fejében €16 sablonokat.

Mindent dsszevetve, az el6z6 oldalakbdl levont tanulsdgok alapjdn jol lathat6, hogy a
televizi6 manipulacids ereje elképzelhetetleniil nagy. Tanulményozva ezeket a filmeket,
rengeteg triikkkot felismerhetiink a mindennapokban, de az atverésekre igazan felkésziilni
nem tudunk. Egyszertien lehetetlen minden pillanatban arra gondolni, hogy valaki éppen
megprobélja helyes gondolatainkat rossz irdnyba terelni, nem tudunk a nap huszonnégy
ordjaban éberek lenni.

A megtévesztés ellen egyetlen igazi fegyver van: a tdjékozottsdg. Minél jobban tisztdban
vagyunk a mindennapok eseményeivel és tényeivel, anndl kisebb tdmadasi feliiletet
nyujtunk a manipuldcionak, mivel azonnal meg tudjuk céfolni a hamis tényeket.

El kell fogadnunk, hogy a XXI. szdzad egyik kihivdsa a befolydsolds legyOzése, és a
médiat nem tudjuk kiiktatni életiinkbdl. Egyiitt kell vele élniink, de érdemes odafigyelni ra,
és fenntartdsokkal kezelni. A manipuldciobdl eredé karokat megsziintetni nem tudjuk, de

mar akkor is nagyot 1éptiink elore, ha képesek vagyunk a minimalisra csokkenteni.
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